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Cuvant inainte

Cea de-a XV-a editie a Colocviilor revistei ,Mozaicul” a
avut in centrul atentiei un subiect de dezbatere controversat in
cercul restrans al specialistilor si, de cele mai multe ori, ignorat
de opinia publica: Conditia intelectualului disident in
Romania comunistd. Din aceasta cauzd redactia revistei
craiovene a considerat ci necunoasterea istoriei recente poate
viza manipularea perceptiei fata de istoria literara si culturala
recenta (opere literare , reviste, studii si cercetari publicate) si
poate avea, de asemenea, implicatii asupra identitatii
nationale. Astfel, dezbaterea din acest an s-a fundamentat, pe
de o parte, prin prezenta directa in cadrul discutiilor a domnului
Gabriel Andreescu, ,,un disident in carne si oase”, si a domnului
Ion Bogdan Lefter, un cunoscitor al fenomenului disidentei, ce
ne-a oferit in conferinta de deschidere o privire de ansamblu
asupra disidentei romanesti din perioada comunista. Pe de alta
parte, publicul participant la dezbateri a putut beneficia de
opiniile avizate ale cercetatorilor de la Institutul National pentru
Studiul Totalitarismului din Bucuresti si de la Institutul de
Cercetari Socio-Umane ,,C. S. Nicolaescu-Plopsor”, dar si a
specialistilor in istorie si literatura de la Universitatea din
Craiova si de la Universitatea din Bucuresti.

In alocutiunea ce a precedat conferinta de deschidere,
Nicolae Marinescu a remarcat importanta acestui eveniment
cultural focalizat asupra unui fenomen istoric (disidenta) ce
pare sa 1i intereseze doar pe specialisti, dar care, dupa cum se
poate observa la o privire mai atenta, afecteazd mentalitatea si
societatea romaneascid in ansamblul ei: ,Acum 174 de ani, in
octombrie 1938, Constantin Lecca intemeia la Craiova revista
«Mozaicul», prima revista de cultura din Oltenia cu un
program, evident, pasoptist. Apoi, acum 14 ani, un grup de
tineri de intelectuali craioveni (dintre care o mare parte se afla
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prezenti aici in sald), avandu-l pe Adrian Marino ca spiritus
rector, si-au asumat un program neopasoptist, ca efect al
constientizarii ca in plan economic, social si spiritual suntem
partasi, ca si in momentul de fata, la integrarea in structurile
europene. Aceasta deoarece administrativ am intrat in Europa,
dar din punctul de vedere al schimburilor de valori mai avem
de lucrat atat in plan economic, cat si cultural. In acelasi timp,
suntem constienti cu totii de faptul ca societatea romaneasca
are nevoie de multd invataturd, dar ea are nevoie si de mai
mult simt moral. Motiv pentru care am hotarat ci la aceasta
editie a Colocviilor revistei «Mozaicul» sa avem ocazia de a
vedea si asculta oameni care au avut curajul sa spuna ce
gandesc impotriva unui regim totalitar foarte dur. Pe langa
Gabriel Andreescu, Daniel Vighi, membru fondator al ,,Socie-
tatii Timisoara” este unul dintre semnatarii Proclamatiei de la
Timigoara, ce s-a nascut din necesitatea de a aduce la
cunostinta natiunii romane adevaratele idealuri ale Revolutiei
de la Timigoara chiar de catre participantii la evenimentele
dintre 16 si 22 decembrie 1989. In acest fel noi speram ca acele
adevaruri pe care specialistii le publica in tiraje aproape
confidentiale vor ajunge la public si ne vor face sa intelegem
mai bine viata cum a fost, cum este si cum va fi...”.

Volumul de fatd cuprinde expunerile prezentate la
Colocyviile revistei ,Mozaicul” si este structurat sub forma unui
tert: dacd lucririle din prima parte au un continut
preponderent istoric sau memorialistic, cele din a doua parte
se raporteazd mai degraba la sfera estetici ce, In anumite
cazuri, era folosita ca ,acoperire” pentru a transmite un mesaj
mai mult sau mau putin subversiv, iar acest mesaj reprezenta
simultan si o forma de solidaritate, chiar de complicitate
implicitd cu publicul cititor in randul caruia astfel de opere
literare aveau un ecou destul de puternic prin caracterul esopic
al acestora. Deloc intamplator cercetérile cu caracter istoric si
cele cu caracter literar se intalnesc in plan moral, dupia cum
subliniaza Nicolae Marinescu in textul conclusiv Functia etica a
disidentei de la finalul cartii. Interviul realizat de Liliana
Hinoveanu cu domnul Gabriel Andreescu la Radio ,,Oltenia”
Craiova, si publicat pentru prima data in acest volum, nu face
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decat sa aduci in atentia cititorilor informatii de prima mana si
nuante absolut necesare pentru a clarifica ce a Insemnat
fenomenul disidentei in Romania comunista.

Autorii ce au contribuit la realizarea acestui volum aduc in
prim plan biografii ale disidentei romanesti, ficand cunoscute
constrangerile din perioada comunistd nu numai pentru a da
niste exemple veritabile ale unor personalititi pentru care
libertatea de gandire si libera exprimare reprezentau niste
valori morale esential umane, ci si cu scopul de a promova
principiile societatii democratice. Tema aleasa spre dezbatere,
Conditia intelectualului disident in Romania comunista, ni se
pare cu atdt mai actuala cu cat reusim si ne dam seama ca
responsabilizarea  decidentilor din plan cultural este
fundamentald atat pentru constientizarea trecutului recent si
alinierea la noile valori europene, cit si pentru cresterea
interesului publicului pentru valorile culturale si morale
materializate in special prin diferitele instrumente ale culturii
scrise. Din aceasta perspectiva, sperdam ca prezentul volum sa fie
un instrument util de cercetare, o marturie vie a unor experiente
istorice ce nu trebuie uitate ori ignorate de noile generatii,
precum si un factor de trezire a constiintei noastre etice.

Coordonatorii






I. Incursiuni in istoria
disidentei romanesti






Prolegomene la o istorie
a disidentei

Ion Bogdan Lefter
Universitatea din Bucuresti

S-a discutat pana acum, la Colocviile ,Mozaicul” despre
mass-media, despre raportul dintre arta si economie, despre ce
se intampla la portile Europei, aici in zona est-europeana, sud-
est-europeana, central-europeand, despre fizionomia spatiului
public romanesc, despre multiculturalitate, despre Europa —
exigente ale integrarii culturale, despre relativismul contem-
poran, despre neopasoptism, despre criza financiara sau de
sistem si de valori, si asa mai departe. Tema de acum,
»,Conditia intelectualului disident in Romania comunista”, nu
este o simpla operatiune arheologica de flashback, ci este o
revizitare a trecutului apropiat, pentru a putea recupera lucruri
de care avem nevoie sd reconstruim o societate ce se dezvolta
sub ochii nostri, pentru o recuperare a valorilor etice din sfera
politica, deoarece disidenta a fost un fenomen, inseparabil de
politic, al unui regim totalitar.

Subiectul expunerii mele a venit in ideea ca, inainte de a
teoretiza filosofico-ideologic si conceptual disidenta, privim in
urma spre ce a fost ea, ca o acumulare de factualitate, de
intamplari de viata, de nume, de episoade dramatice. Privind
catre aceasta istorie a disidentei roméanesti anti-comuniste,
sunt destule de spus, au fost etape istorice, n-au fost patruzeci
si doi de ani omogeni, anii de istorie comunistd a Romaniei, si
in fiecare etapa lucrurile s-au intamplat altfel si s-au
manifestat, au simtit imboldul sa se revolte si sa protesteze si
sa critice regimul, persoane, grupuri, liste, unele au fost
organizatii clandestine, in maniera destul de diferitd, inca o



14  Conditia scriitorului/intelectualului disident in Romdnia comunista

data, in functie de perioada. Dar n-as vrea sa intru acum intr-o
istorie mai detaliata.

De la un punct incolo au inceput sa apara programe
politice, aratand o gandire sistematica si o analiza cuprinza-
toare a ceea ce este sistemul comunist, putem face aici,
bineinteles, referire poate in primul rand la textul din 77 al lui
Paul Goma, de raliere la Carta 77 cehoslovaca si in special in
anii ’80 Incep sa se adune si texte si asumari nu doar ale unor
gesturi de protest (care, uneori, au avut motivatii strict
individuale si au fost legate de anumite situatii concrete de
viatd, de slujba, de familie, asumari intelectuale, putem sa le
spunem chiar si culturale ale gesturilor de disidentd in fata
unui sistem, care parcursese deja o istorie a sa si intrase intr-o
fazd de diminuare, de crizd progresivd), care au dus catre
implozia regimului. Regimul a fost erodat din interior, evident,
si de proteste si de toate aceste lucruri, despre care stim cu
totii, uneori i-am intalnit pe acesti oameni extraordinari, care
au avut curajul sa protesteze, stiind ci isi risci la propriu viata
si ca 1i agteapta durere fizica, batai si asa mai departe. Plus ca,
poate ce inspaimantd cel mai mult, un om obisnuit — darea
peste cap a vietii cotidiene. Si stii ca daca faci un anumit lucru
de maine, nu se stie daca te intorci acasa, daca pe mama, tata,
copiii, sotia, 1i mai vezi, nu ii mai vezi, ce patesc, ce se intampla
cu ei la slujbele lor, ce-o sia dai de méancare copiilor zilele
urmatoare, lunile viitoare si multe asemenea chestiuni, care
par poate prea terre a terre, prea marunte si care, totusi, ne
sustin psihologic pani la urma pe fiecare. In fine, nu e usor s
ne imagindm cum este sd-ti asumi asemenea gesturi si sa le
duci mai departe.

Disidentii sunt la urma urmei eroii nostri, eroii post-
comunismului romanesc pentru ca atunci a putut sa le fie
recunoscut ceea ce fiacusera inainte. Si e vorba despre oameni
care au actionat in primul rand mai mult in perioada anilor 70
— ’80 decat in anii ’50 - ’60 cand, de fapt, represiunea a fost
mult mai dura, protestele, poate, au fost si mai riscante, dar a
fost o perioada pe care si in ‘90, cu atat mai mult astizi, o
percepeam ceva mai indepartatd. Erau oameni din generatii
care incepusera sia se stingd si de asemenea, protestatarii
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anilor 50 - ’60 cati au fost, multi au si reusit, dupa ce au
patimit mult pentru ce au facut, si se exileze. Dar au fost si
oameni care traiau printre noi si carora a putut si li se
recunoascd imediat meritul acesta extraordinar: Doinea
Cornea, Gabriel Andreescu, Radu Filipescu, Ana Blandiana,
Mircea Dinescu, Dan Petrescu si tot grupul de la Iasi si altii la
fel de cunoscuti. Este vorba despre meritul de asumare politica
si etica a unor gesturi de opozitie fata de un sistem, urmate in
post-comunism de traiectorii individuale si de cariere
individuale care, uneori, au insemnat demnitéiti publice (de
exemplu, Doina Cornea si cu Ana Blandiana si ceilalti au fost
invitati in primul Consiliu al Frontului Salvarii Nationale). Cei
tineri sau de varsta medie nu stiu, fiindcad dacid scadem nu
paisprezece, ci douazeci si trei de ani, trebuie sa fim deja destul
de copti ca si fi trait si sd ne mai amintim detaliile acestea. Dar
multi dintre ei si-au dat repede seama dupa cateva zile, dupa o
saptamana-doua ci acolo ceva e in neregula si s-au si retras.
Altii au ramas, unii au facut cariere uneori si cu beneficii
destul de consistente, afaceri, altii au ramas marginali, despre
doamna Doina Cornea aflaim rar cate ceva de la Cluj, dar
intervine din cand in cand cu asumari de opinii politice
funciarmente etice, ceea ce mi se pare absolut admirabil din
partea Domniei Sale, azi octogenara. Chiar si cand devenise un
fel de reper al disidentei roméanesti in partea a doua a anilor
’80, tot asa discretd era, o femeie de o bunatate extraordinara
si care nu voia sa se abata de la ceea ce credea ea ci e bine, in
timp ce in jur crestea raul. Altii au facut cariere mai mediatice
sau, cum e cazul domnului Andreescu, a avut si o traiectorie
post-comunista extraordinar de interesanta, parcurgand poate
doud etape, desi exista o continuitate si nu se poate face o
segmentare foarte neta. Atunci cand a inceput reconstructia
Romaniei, imediat dupa comunism, cei mai multi dintre
intelectuali s-au implicat in special politic si, eventual, sau de
foarte multe ori, politico-mediatic, aparand ca intelectuali
publici, scriind articole, facand opinie, participand la emisiuni
radio, de televiziune, in timp ce Gabriel Andreescu a ales ani
de zile o cale a unui alt tip de reconstructie complementara
politicului. Si anume, el s-a implicat in activismul civic,
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devenind in citiva ani unul dintre principalii sau poate primul
expert in drepturile omului si drepturile minoritatilor in
Romania, cu o activitate extrem de laborioasi, despre care se
stie destul de putin, participant in tot felul de comisii de
expertiza, de analiza in tara, in strainatate, membru in diverse
organizatii care s-au ocupat de drepturile omului si de alte
teme conexe, precum drepturile minoritatilor de toate tipurile
(etnice, sexuale etc.).

Pe filiera drepturilor minoritatilor etnice, el s-a ocupat
insistent de raporturile romano — maghiare, in diverse forme,
in Ardeal, intre Romania si Ungaria si asa mai departe. Fiind si
el un om de stiinte exacte, ca formatie prima, dar asumandu-si
in anii ‘80 gesturile acestea de protest politic si etnic si
ocupandu-se dupa ’90 nu de meseria lui prima, ci de aceste
lucruri esentiale pentru o societate in refacere, care avea
nevoie si constientizeze care sunt temele fundamentale ale
societatilor deschise, avea nevoie si-si asume valori, sd accepte
diversitati, iar cu toatd aceasti enorma policromie pe care
orice societate o contine, el a mers mai departe si a intrat, sa
zicem, intr-o a doua etapa post-comunistd, si-a dat si un
doctorat in drepturi ale minoritatilor si avand, deci, si
acreditive, de data aceasta. Astazi este profesor de stiinte
politice la Scoala Nationalad de Studii Politice si Administrative
(SNSPA) specializat in zonele legate de drepturile omului,
drepturile minoritatilor. Deci el a facut intai protest politic si
atitudine eticd sub o dictatura, suportand represiuni, dupa
care, intr-o lume care era libera, a inceput sa se bata pentru ca
drepturile tuturor si fie recunoscute si a facut aceasta prin
civism, activand in organizatii, iIn Comitetul Helsinki Roman si
asa mai departe. Concluzionand, Gabriel Andreescu este deci
un practician al disidentei, apoi un militant pentru drepturi si,
intr-o a treia ipostaza, un profesor si un teoretician al tuturor
acestor fenomene.

A consemnat Roxana Ilie



Spre o filozofie a disidentei

Gabriel Andreescu
SNSPA Bucuresti

Abstract: This essay aims at capturing the authentic
emotions through which indignation is transformed into
dissidence and making comparison with other dissident
people from other countries (Istvan Bibo6, Karl Jaspers
and Vladimir Bukovski) who played a key role in finding
answers.

Key words: dissidence, communism, resistance,
political prisoners, Doina Cornea, peace criminals.

Mai intai, o distinctie.
Disidenti si rezistenti

Subliniez diferenta, cunoscutd de teoreticieni, intre
»disidenti” si ,rezistenti”, intre ,disidentd” si ,rezistenta”. Iata
cazul lui Dumitru Tuga, tehnician la Televiziunea Roméana care
a Incercat sa infiinteze o organizatie cu gandul sa mobilizeze
populatia la revolta, sa dea jos regimul comunist. A realizat
contacte in diferite localitati din tara, erau cateva zeci de
persoane care fuseserd puse pe lista lui. Exista un plan, un
adeviarat program... . Evident, a fost descoperit. Romania de
pand in ’89: nu puteai sd scapi de urmairitori dacd stabileai
prea multe legaturi. In 1983 a fost condamnat la 10 ani de
inchisoare. A ficut mai multi ani de temnitd grea. Radu
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Filipescu a ales solutia raspandirii a mii de manifeste
impotriva lui Nicolae Ceausescu. A fost descoperit in urma
unei razii. Tot 10 ani de inchisoare a primit.

Ca rezistenti, Tuga sau Filipescu au incercat si darame
regimul, iar pentru acest obiectiv, clandestinitatea era
inerentd. Aveau doua vieti, de zi, de la suprafata, si viata de
rezistent. Spre deosebire de ei, disidentul este cel care isi
asuma public atitudinea fatd de regim. O face ca om pentru
care drepturile, libertatile tuturor oamenilor sunt importante,
la fel de importante cum sunt ale lui insusi. Disidentul are o
singura viatd, supravegheatd pana la ultimul amanunt. Nu are
cale de intoarcere. Dupia iesirea din inchisoare, Filipescu a
continuat critica comunismului, la lumind. Dupa ce a fost
rezistent, a devenit disident. Nu exista aici o ierarhie: au fost
oare mai eficace disidentii, ori rezistentii?

Despre curaj

Imaginea priméa despre un ,disident” este aceea a unui om
curajos. Cu siguranta, nu poti fi un disident-las. Dar obstacolul
principal pe care il aveau de intampinat cei ce doreau sa spuna
public ,nu” regimului comunist nu a fost ,curajul”, ci cultura
supunerii. Oamenii care s-au nascut intr-un sistem totalitar,
sau au trait zeci de ani sub el, au fost crescuti cu obligatia sa
asculte. Exista o unicid autoritate de la care emana adevarul:
Partidul. El decidea ce este bine sau ridu nu doar pentru
societate ci, pana la un punct, in viata de zi cu zi a fiecaruia.
Copiii erau socializati prin ,Soimii Patriei”, deveneau apoi
»Pionieri” si mai departe, utecigti. Nu intrai in partid decét cu
implicarea ta, dar erai inscris aproape automat in sindicat. In
toate aceste organisme, nici mécar nu te intalneai cu cineva
care decidea cu adevarat. Nu aveai cum sa-{fi convingi
interlocutorii ca trebuie si se poate schimba ceva. Totul sosea
gandit si hotarat ,de sus”.

Daca ar fi fost vorba despre ,,curaj”, cei mai activi disidenti
ar fi fost cascadorii, boxerii, ciutitorii de aventuri. In fapt,
doar o acuta nevoie de ,libertate”, sau de ,dreptate”, sau de
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indignare putea face pe cineva sa accepte tulburarea conditiilor
de viata, brutalitatile, pana la riscul pierderii vietii. Sau o
intensd motivatie religioasd, ori nationalista.

In ce ma priveste, a contat lectura cartilor eroice, cel mai
mult romanele lui Andrei Malraux. Dar mai presus a fost yoga,
despre care am aflat la terminarea liceului. Lectia libertatii pe
care o ofera sistemul yoga depaseste orice motivatie de tip
occidental. Cand am avut de facut gesturi care, simteam, ma
condamnau la moarte, mai precis, cand am scris despre
Ceausescu ca este paranoic, senil, criminal de pace etc. in texte
trimise spre a fi publicate sub numele meu, yoga mi-a adus
argumente. Revad logica gandurilor de atunci intr-unul dintre
eseurile scrise in 1987, numit ,Miscarea disidenta intre Karma-
Yoga si inteligenti sociald.” il citam insistent pe Vivekananda,
si pentru mine si pentru semeni, dupd ce meditasem asupra
textelor lui ani de zile. Purtau cu ele un lirism etic modern: ,In
formarea caracterului, binele si raul joaca roluri echivalente si,
in anumite cazuri, durerea este un profesor mai bun decat
fericirea. Daci se studiaza cele mai nobile caractere, pe care le-
a produs lumea, cred cd putem spune ca in majoritatea
cazurilor s-ar descoperi ca durerea a contribuit mai mult decat
fericirea la formarea lor, mizeria mai mult decat bogitia; s-ar
constata ci loviturile, mai mult decat laudele, au fiacut sa
izbucneasca focul interior.”

Despre suferinta

O altd mitologizata ar fi cea a suferintei induratd de
disidenti, deplansa preventiv si in principiu. Or, situatiile
disidentilor au fost si din perspectiva acestei experiente
diverse, greu de comparat. Intr-un fel a trecut prin disidenta
Vasile Paraschiv, intr-altfel Radu Filipescu, distincte au fost
istoriile lui Dorin Tudoran si Mircea Dinescu.

Paul Goma a indurat represiunea epocii staliniste, noi
ceilalti, nascuti mai tarziu, le-am cunoscut doar prin
consecinte. Tata a facut inchisoare politica, mama, cu doi copii,
a trebuit sd paraseasca serviciul. Anii 50 au fost unii de mare



20 Conditia scriitorului/intelectualului disident in Romdania comunistd

saracie, dar pentru un copil, lipsurile sunt diluate de
minunatiile varstei. Am trait deseori precaritatea hranei, iar in
ultimul deceniu comunist, frigul (uneori teribil). Dar imi erau
intr-o anumitd masura indiferente si oricum, le imparteam cu
majoritatea. Dupa anchete si arestare, am fost amenintat cat
cuprinde, dar niciodatd batut. Am stat 31 de zile in arestul
Securititii din Rahova 37. Am tratat totul ca pe o experienta
doritd si iatd, implinitd. Inchisorile de drept comun din
Romania erau insa ingrozitoare. Nu le-am prins. Ar fi fals sa
vorbesc despre suferinte fizice, consecinta a disidentei, si chiar
indecent dacd ma gandesc la marile incerciri ale trecutului
recent - fenomenul Pitesti, Canalul etc.

Erau suferinte, dar cele morale. Cel mai greu de suportat a
fost credinta ca nu imi voi mai vedea copiii. Apoi, dramele din
jur. O colega a murit pentru ca si-a intrerupt sarcina, iar
medicii au refuzat sa o ajute pana nu spune numele celui care a
asistat-o. Au ramas un copil de 4 ani, un sot, parintii. Era
tanara, era cultivata, avea multe aspiratii. Noi clamam tragedia
acelei femei, sau tragedia celor zece mii de femei care au murit,
uitand ca nu era doar tragedia lor. Ci si a copiilor si familiilor.
Putem echivala oare astfel de incercari sufletesti ingrozitoare
cu necazurile opozantilor, pentru indrazneala lor? As zice ca
nu. Vorbim prea usor despre suferintele simbolice, in timp ce
nu dam atentie tragediilor adevarate ale vietii.

Despre disidenti ,,buni” sau ,,rai”

Din fericire pentru caracterul lor, disidentii nu au avut
dupa revolutie o soarta privilegiatd. Dupa scurta perioada a
includerii (unora) in prima structura de putere (Consiliul
Frontului ,Salvarii Nationale”), a manifestarilor de recu-
nostintd si entuziasm fatd de actiunile lor, a urmat marea
schismd din 1990: condamnarea de catre toti disidentii a
noilor structuri de putere simbolizate de presedintele de
atunci, Ion Iliescu. Fiecare si-a construit apoi drumul lui, vieti
care au aratat fiecare, in noile conditii, mai mult sau mai putin
frumos. Ar fi o siracire pentru intelegerea fiintei umane daca
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am reciti atitudinile disidentilor de dinainte de revolutie in
functie de parcursul lor dupa 1990, sau invers. Actiunile lor
sunt de apreciat sau de criticat, ca ale oricérei alte personalitati
publice. ,Carierele” fieciruia au fost, de altfel, atat de diferite.
Doina Cornea a continuat impecabil slujirea adevarului. Nu-mi
plac nici cuvintele mari, cu atat mai putin cele ,imbisericite”,
dar in cazul ei voi face o exceptie, spunand: a continuat cu
sufletul si vigoarea unei sfinte. Mircea Dinescu, autorul unor
texte anticeausiste devastatoare, a jucat un rol cheie, in prima
parte a anului 1990, in situarea Uniunii Scriitorilor impotriva
manifestarilor anti-maghiare. De atunci insa a fost implicat in
afaceri deloc limpezi (tipografia destinatd Uniunii Scriitorilor)
si intr-o continua batélie cu principiile (vezi toata prestatia lui
de la CNSAS, incepand cu intrarea frauduloasi in Colegiu,
implicarea in campanii politice neconforme cu statutul sau,
pana la situarea in ultimii ani in pozitii de incompatibilitate).
Radu Filipescu a ramas o personalitate luminoasa, Dan
Petrescu s-a retras in scrieri care au valorificat stilistica lui
formidabila pentru cauza libertatii si luciditatii. Paul Goma,
care a deschis istoria disidentei romanesti si a scris romanele
esentiale ale protestului anticomunist, insistd astdzi in
cruciade pentru care nu are cultura necesara. Meritele sale in
istoria societatii romanesti nu-i scuza diatribele batjocoritoare
la adresa oamenilor care l-au ajutat sau i-au aritat respect,
limbajul care merge de la persiflarea intimitatilor pana la
falsificarea faptelor.

Despre unicitatea cazurilor de disidenta

Traiectoria atat de neasteptatd a disidentilor dupa anul
1990 confirma o realitate care nu cerea verificarea post-
revolutie: fiecare disident are o istorie ireductibila la o alta.
Sustinerea nu vrea sa ,valorizeze”, sa sugereze cine stie ce
exceptionalitati. Pur si simplu, a trebuit sa existe prea multe
lucruri desfasurate simultan pentru ca cineva sa imbrace
costumul disidentei. Revoltatul avea nevoie sd comunice cu
lumea libera, ceea ce restrangea mult numarul amatorilor. Nu
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e deloc intamplator ci disidentii din Romania au triit in marile
orage. Era mai usor sa fii singur sau, daca erai inconjurat de o
familie, aceasta trebuia si aiba o minima intelegere pentru
aventura in care o tarai. Erau de trecut mai multe teste pe care
Securitatea le pregatise refractarilor: sa nu te infricosezi, sa nu
poti fi santajat, sa nu poti fi pacalit, sa nu obosesti pe parcurs.
Si exercitiul teoretic, si cel practic, m-au convins ca fiecare
caz de disidenta a fost extrem de individualizata. Iata si de ce,
nimeni nu poate sa vorbeasci in numele disidentilor ,,in general.”

Despre cei care au participat discret la
actele de disidenta

Nu era suficient s fii indignat, sa fi renuntat la viata. Era
necesar sd gasesti o cale ca protestul tdu sd devind public. $i sd
se repete. In conditiile regimului totalitar, aducerea unui mesaj
personal la conditia de act public presupunea interventia
multor persoane. Trebuia si existe un mare numar de oameni
care, din umbra, sa permitd disidentilor si comunice, si
primeasca sprijin, si fie aparati. Sunt de amintit, mai intai, cei
din proximitate, membrii familiei, colegii, iar uneori
necunoscuti care si-au manifestat solidaritatea. Pentru mine, si
cred ci pentru toti, au contat enorm gesturile de prietenie, atat
de riscante pentru autorii lor. Am fost inconjurat de atentia
Ginei Vieru si a lui Sorin Vieru, Marianei Macri, a lui ElImano
Costiner, Costina si Vasile Fulga, Priscila Banu s.a.

Se adauga mesagerii, exemplu de opozitie clandestind si
eficace impotriva regimului. Fiecare dintre cei care au dus cu ei
un bilet, un mesaj cétre lumea liber3, riscau ani de inchisoare. In
aceasta categorie au intrat mai multi decat banuim. Amuzanta,
retrospectiv, povestea celei ce mi-a trecut peste granita hartia
minusculd ce avea sa circule in Occident cu titlul ,Le droit
d‘ingérence” — desigur, ingerinta umanitara in afacerile interne
ale regimurilor totalitare. Se afla ascunsd intr-o {igara, tigara intr-
un pachet pus neglijent pe bordul masinii. Impreuna cu ea (Nora)
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se aflau doua cunostinte. La Viena, au dat cu totii cartile pe fata:
fiecare avusese ceva de trecut ,,dincolo.”

Urmeaza pe aceastd listd promotorii drepturilor omului
din lumea intreaga care valorificau gesturile de protest in
strainatate. Fara ei, nu existai ca disident. Unii isi fiaceau
meseria, precum redactorii postului de radio Europa Libera.
Altii erau voluntarii, corespondentii tai din exil cu acelasi crez.
Ei trebuie considerati co-autorii protestului. Despre meritele
lor s-a scris prea putin.

A contat si apararea asigurata de autoritatile occidentale
disidentilor, mecanism central pentru multiplicarea contestatiei
in Europa Centrala si de Est si in Uniunea Sovietica, incepand
cu sfarsitul anilor '70, adica dupa Conferinta din 1975 de la
Helsinki. Nu doar pentru ca a usurat luarea deciziei de citre
protestatari. Dar acestia nu au disparut pur si simplu in
inchisorile comuniste dupa primul lor gest. Si-au putut repeta
actiunile, devenind astfel sursd de inspiratie pentru semeni.
Avem astazi de gandit elaborat despre oamenii din umbra al
caror rol in sustinerea activitatilor de disidenta a fost hotarator.
Prin ei, vocile disidente au putut fi auzite in Vest, dand
legitimitate marilor democratii. Fara astfel de voci, lupta
mondiala intre totalitarism si democratie ar fi urmat alt curs.

Despre familie

In anii ‘70-'80, represaliile asupra familiei refuznicilor
erau limitate — cum ar fi tararea sotiei la interogatorii — si, in
primul rand, indirecte. Iata o mare diferenta intre perioada
stalinista, ori maoista, si cea a comunismului ultimelor decenii.
In zorii totalitarismului rosu, familiile ,,vinovatilor” dispareau
cu ei, in Gulag. Iar despre impuscarea dusmanilor poporului in
China, barbati, femei si copii, ce ar fi de adaugat? O spun in
ciuda a tot ce am scris cu privire la ,datoria” subiectiva a
disidentei: daca ar fi fost amenintata grav familia, nu as fi
urmat drumul pe care l-am parcurs. Poate as fi renuntat sa am
o familie.



24  Conditia scriitorului/intelectualului disident in Romdania comunistd

Ramane o intrebare: cum au gandit disidentii, cati au fost
si cum au fost, consecintele protestelor lor asupra celor din
imediata apropiere? Doamna Cornea l-a implicat pe fiul ei,
Leontin Iuhas, intr-o activitate care l-a trimis la inchisoare, dar
reprezinta o exceptie. A contat faptul cd doamna Cornea era un
om religios.

Ce a contat?

Din adolescenta stiam cd nu ma voi acomoda sistemului
totalitar. In cartea L-am urdt pe Ceausescu Ani, oameni,
disidentd am rememorat acele detalii care ar explica
comportamentul nonconformist de la sfarsitul anilor 70 si
actiunile anti-regim din anii "80. Am avut sansa sa nu fac
niciodata nici cel mai mic compromis, de genul aplauzelor la
vreo manifestatie. Am refuzat sid vorbesc cu apelativul
ytovardse”, desi la institutul unde lucram mi s-a cerut la un
moment dat. Pe la 20 de ani, imi inchipuiam viata in raport cu
viitorul protest, cu infruntarea regimului crud si nedrept in
care traiam. Acceptarea nebuniei din jur mi s-a parut
umilitoare, de nesuportat.

La sfarsitul anilor 70, aveam deja contacte care erau
urmarite de Securitate. A trebuit sa raspund unor interogatorii
in 1979 si 1980. La inceputul anilor 80, am inceput sa trimit
informatii la Europa Liberd. Am cunoscut-o pe fosta disidenta
Carmen Popescu, dupa iesirea ei din inchisoare. Cel mai serios
demers a fost scrierea unor radicale texte anti-ceausiste, anti-
comuniste si trimiterea lor in strainatate (la Europa Libera si
prietenului meu ajuns in Statele Unite, Teodor Vulcan) pentru
a fi publicate. Cate ceva a fost citit si tiparit dupa arestarea mea
in 1987. Zece dintre aceste texte au fost adunate dupa revolutie
in cartea Spre o filosofie a disidentei.! Exprima judecata mea,
atunci, asupra acelei lumi si atitudinea care se dorea explicit

t Gabriel Andreescu, Spre o filozofie a disidentei, Editura Litera,
Bucuresti, 1992.
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un act de disidenta. Ele reflectd si starea subiectiva a cuiva
care, privind in zare, nu zareste decat un zid.

Oamenii din generatia mea, in imensa majoritate, si eu
printre ei, nu-si inchipuiau ca vor trai intr-o altd lume decat in
cea comunistd; ci acest sistem atit de bine controlat de
monstrul politic poate sa se prabuseasca. Nici nu cred ca
prabugirea era inevitabila. S-a intamplat sd cada. Mai putea
dura incd 20-30 de ani, cum supravietuiesc si astazi regimurile
din Cuba si Coreea de Nord. In acea vreme ma gandeam ca mai
am un an, doi, trei, zece in fatd pentru a da vietii un sens. La
mijlocul anilor “80, intrasem pe drumul care ducea rapid spre
protestul public, deci spre disidentd. Incercam si legitimez,
pentru mine si pentru ceilalti, in termenii unei filosofii despre
viatd, viitorul meu statut. Dezvoltam rationamente, dar nu era
doar atat. Am fost obsedat ca nu cumva s ma opresc la vreun
punct in care mai exista intoarcere.

Unele dintre texte se afld mai aproape de o filosofie
asupra disidentei. Este cazul eseului intitulat ,,Spectrul culpei”,
dialog cu volumul lui Karl Jaspers despre culpa germana, si cu
o scriere a lui Vladimir Bukovski, Et le vent reprends ses tours.
Cartea lui Jaspers era foarte cunoscuta, absolut faimoasa in
cultura post-nazista. Nu stiu cat se mai citeste astazi. Jaspers
distingea problema culpei germane in patru termeni: culpa
criminala (este culpa celor care erau responsabili direct de
crima), culpa politicd (cu sensul comun), culpa morala (ce tine
de atitudinea individuald) si culpa metafizica (e legatd de
solidaritatea comunititii). Iata cum 1i foloseam textul pentru a
vorbi despre noi si Roménia lui Ceausescu:

Suntem obignuiti sa reactiondm la auzul sintagmei crima de
razboi si sd gandim criminalul de razboi drept stadiul extrem
al abjectiei omenesti. Am fi probabil indignati dacd un
criminal de rizboi ar fi lisat sa se plimbe liber printre noi.
Cati ar simti dorinta sd vorbeascd despre eventualele sale
calitati? Emotia estetici pe care ar produce-o eventual
Wagner sau Monet ucigasului a sute de mii de nevinovati ne
face si realizam cu atit mai bine natura perversd, boala de
neiertat a sufletului siu.
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Textele sunt patetice, dar asa traiam atunci ce se intampla
cu mine si cu cei din jurul meu. Continui:

Demnitarii de stat strdini nu ar face greseala de a trimite
felicitari sau de a strange ména celor pe care colectivitatea i
respinge cu manie din randurile ei. Dar unanimitatea, care,
in fond, inseamni standardizarea acestui comportament,
dovedeste numai intr-o anumitd masurd posibilitatea
conditiei noastre morale, poate mai imperios modul in care
suntem supusi semioticii colective; altfel cum am putea
explica lipsa de sensibilitate a populatiei romanesti si a lumii
diplomatice fatii de tragedia care ne inconjoari? In Romania
paranoicd nu putem vorbi despre crime de rizboi, dar exista
in schimb crime de pace; criminalii de pace nu sunt cu nimic
mai putin reprobabili decat criminalii de rizboi. Si daca,
totusi, trebuie sa aducem un amendament care si asigure
distinctia, razboiul pare mai curand o circumstantd atenu-
antd. Care sunt criminalii de pace ai Roméniei? Daci ar fi si
egalim cumva numai fermitatea celor care au judecat
Germania nazista, ar urma sa includem sefii organizatiilor
criminale, organizatiile insasi, initiatorii si participantii
importanti la proiectarea si organizarea unor crime in timp
de pace. Deci, Nicolae Ceausescu si unii membri ai familiei,
conducerea Partidului Comunist Roman, membrii guver-
nului, personaje cheie ale securititii sunt criminalii de pace
ai acestei epoci.

Am facut o ,teorie” privind statutul de sclav al oamenilor
in regimul comunist, pentru a concluziona:

...societatea roméaneascd din perioada cultului lui Nicolae
Ceausescu poseda caracteristicile unui sistem neosclavagist,
intolerabil la finele secolului XX. Regisirea intocmai a celor
patru criterii definitionale tine de un reductionism obiectiv:
reductionismul societitii in care traim. Cultul personalititii
din anii 80 a dus la degenerarea relatiilor sociale pana la o
sdracie infamanta: relatiile dintre o populatie de sclavi si
cativa stdpani. Aceasta este marea culpa impotriva societétii
de care, in oglinda adeviratei istorii, Nicolae Ceausescu si
mandarinii sai nu vor fi absolviti.
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Dialogul cu Jaspers era chemat sa explice ce anume avem
de facut, ce are de hotarat persoana individuala care traieste
intr-un sistem totalitar. Dar el explica mai curand motivatiile.
Legitimarea actiunii a gasit mai multe resurse in volumul lui
Vladimir Bukovski amintit, interzis desigur la noi, dar
imprumutat, alaturi de altele, de la Sorin Vieru. Vladimir
Bukovski ironiza teoria pasivititii pe care o tot auzea repetata
in jurul lui. Preluasem lunga lui serie de argumente ce
legitimau supunerea. Reproduc o parte:

Ce as putea face eu singur? (Dacid toatd lumea ar face-o,
atunci si eu...) Daci nu sunt eu, va fi un altul (Iar cu mine, e
mai bine; voi face mai putin rau). Pentru a salva esentialul
trebuie ficute compromisuri, concesii si sacrificii... Trebuie
servitd Rusia (evident se putea inlocui: Roménia). Comu-
nistii vor dispidrea de la sine, intr-o zi sau alta. (Aceste
argumente erau raspandite mai ales intre savanti si militari.)
Este necesar si fie pastrate valorile eterne, si fie create valori
nepieritoare ale stiintei si culturii si toate aceste proteste nu
fac decét sd ne indepirteze de scop. Nu trebuie in niciun caz
protestat in mod deschis: este o provocare care nu poate
decat sa irite autorititile si asta va duce la pedepsirea
inocentilor. Protestele publice fac jocul partizanilor liniei
dure a Biroului Politic (putem spune: incitd la duritate
familia Ceausescu) si impiedicé ,,porumbeii” sd 1ncerce o
liberalizare. Protestele publice mgroapa progresele libera-
lizdrii care s-ar putea realiza numai cu ajutorul marii p011t1c1
si a diplomatiei secrete. A protesta pentru fleacuri, nu in-
seamnd decat si te demasti. Trebuie si te ascunzi. Cand va
veni momentul decisiv, atunci da! Dar, asteptandu-l, sd ne
camuflam! Da, dar nu acum, acum este cel mai rau moment:
sotia este insdrcinatd, copiii imi sunt bolnavi, trebuie mai
intdi sd-mi sustin teza, fiul meu trebuie sa intre la
universitate ...(si asa mai departe... pand la sfarsitul vietii.)
Cu cat va fi mai riu, cu atit e mai bine. Este necesar ca toate
ineptiile regimului si fie duse pani la absurd. Atata timp cat
nu se va umple paharul, poporul nu va intelege ce se
intAmpla.



28 Conditia scriitorului/intelectualului disident in Romdania comunistd

Sintetiza lui Bukovski privindu-i pe rusi facea parte din
folclorul intregii lumi comuniste. O auzeam si eu, adaptatd la
context, in jurul meu. Incercam sa-i raspund:

Evident, actiunea individuald poate s para, si este de cele
mai multe ori, asemenea unei picituri de api care are de
infruntat un ocean... Si totusi, istoria se face prin indivi-
dualitati... Nu existi un motiv absolut care si faca din
eficientd o conditie a implicérii individuale. Actiunea indi-
viduali este o premisi a rezultatului. Individul are de luptat
cu dilema datoriei datd de posibilitate, nu (sau nu neapérat)
cu cea fatd de certitudine. De ce aderam la cerintele
determinismului? Conditia umani ne obligd sa raspundem
solicitarilor sansei.

Un fel de concluzie:

Nu existd dinamici sociald, in afara implicarii individuale.
Privind detasat peste umerii istoriei, vom descoperi mase de
oameni in rolul unor simple anexe, de simpli spectatori, dar
in noi se joacd drama asumatd de oricare dintre cei care au
trebuit si existe pentru ca istoria s nu riméana pe loc.

M-am luptat cu pretentia de a legitima pasivitatea in
numele valorilor eterne, a creatiilor nepieritoare din cultura si
stiinta. ,Rezistenta prin culturd”, cum i-am spune astazi. Citez
gandurile de atunci:

Cum isi poate justifica un cercetdtor roméan concesiile in
numele stiintei cind umilirea insuportabila a lumii stiintifice
romanesti a compromis activitatea acesteia pentru zeci de
ani de acum inainte? Cum si oferim incredere artistului care
reclami retragerea in turnul de fildes, ca apoi si asculte
timid de capriciile puterii? Ce satisfactie ramane unui arhi-
tect a cdrui constructie poate fi in orice moment pulverizati
de iresponsabilitatea unui carpaci?

Sau:

Protestele impotriva confiscarii de citre un regim politic a
libertétii de expresie, a libertitii de comunicare, de initiativa
si cooperare, protestele impotriva imixtiunii in viata per-
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sonald si in viata de grup conditioneazi direct sansa
perpetuarii marilor valori. Ele insele indica de altfel prezente
ale surselor perene, reusita lor sprijina creatia stiintifica si
culturald. Truisme si conditiondri asupra cirora apératorul
linigtii publice nu se poate ingela. Ii rdméane atunci si
mistifice. Dar evident, pentru foarte multi problematica eti-
cd, pe care am discutat-o, nu se poate pune. Nu are nici
micar forma aceasta pregititd pentru autoinselare. Reflexul
autoconservarii in sensul cel mai stramt al actualitatii
biologice raméane pentru ei principalul impuls. Activismul lor
social, expresia foamei de a fi, adanca chemare de a exista, in
ciuda a orice si impotriva a orice, se lasa usor pervertite in
labirintul tenebros creat de regizorii puterii. Cei care nu vad
si ceilalti care nu pot, triiesc in tacere dezastrul. Técerea a
fost si ea o forméa de protest. Alte popoare si-au ingropat in
ea conducitorii netrebnici, poporul romén s-a ingropat in
tacere pe sine insusgi.

Astdzi, gandind problema pasivitatii, a culpei colective, as
intra probabil in dialog cu opera unui admirabil ganditor
maghiar, Istvan Bibo. I-au aparut si in romana cateva texte, dar
au trecut neobservate, desi ar fi trebuit sa fie tradusa in intregime.
Un proiect de opera integrala, inceput prin anii "9o, finalizat
acum circa cinci ani, circa o mie de pagini in romana, a batut
pasul pe loc. Aflu astdzi ca volumul va aparea la editura ,Curtea
Veche”. 1l invoc pe Istvan Bib6 cu privire la eseul sdu despre
problema evreiasca in Ungaria, inaintea si in timpul razboiului.
Pasajul, de o mare generozitate, reflecta atitudinea unui umanist.
Nu doar pentru ca autorul iubeste oamenii, dar 1i adauga
intelegerea complexitatii fiintei umane si a societétii. Citez:

...stim si constatam cu totii ca aceasta societate, aceasta tara
nu este in fond nici de rea credinta, nici indiferentd, nici
lipsita de inteligentd, ba mai mult, in ciuda tuturor
aparentelor nici micar lasi. In schimb umanitatea,
compditimirea si curajul nu sunt calititi in sine si
individuale, ele depind in mare masura de situatia sociala.

Istvan Bibo, filosof si jurist, a marcat cu competenti tema
dificila pe care si-a asumat-o.
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Este exclusiv o imagine romantica faptul cd umanismul sau
curajul unei tdri, societiti sau comunitati constd 1in
multitudinea sfintilor altruisti care sfidand orice pericol, pot
fi trimisi in luptd. Desigur, umanitatea si curajul implica si
trasaturi individuale, dar posibilitatea, evidentierea acestora
depinde de conditiile oferite de comunitate, de faptul ci
reputatia activa a acelei comunititi este sau nu in stare si
impunid norme de conduiti, cu o solidd valoare morald in
locul fortelor de dezagregare sau a celor haotice, norme care
sunt obligatorii, avand rol de directionare, privind atitudinea
structurilor vizibile sau invizibile ale comunititii, daca este
sau nu in stare si asigure elanul pasiunilor morale pentru
pornirile ofensive ale celor curajosi, din punct de vedere fizic,
iar pentru cei bine intentionati dar indecisi, pentru tinerii
timizi si comozi, ariergarda privind consimtaméantul, spriji-
nul si solidaritatea comunitatii.

In anii ‘80, cand vroiam si vorbesc despre o filozofie a
disidentei, nu aveam nici competentele, nici inaltimea
intelectuald a lui Bib6, nici nu puteam sid ma raportez la
subiectul disidentei de la distantd. Gandirea despre care am
vorbit anterior era esentialmente o formuld acuzatoare, de
atitudine, imbracata intr-un costum excesiv intelectual. Cred
astdzi ca atunci era mai important sa fii disident, decat sa faci
teoria disidentei. O autenticd filozofie a disidentei poate fi
construita de abia acum.



Morfologia disidentei

Constantin M. Popa
Revista ,Mozaicul”

Dintotdeauna au existat rebeli, opozanti, conspiratori,
»cduzasi”, proscrisi, fenomenul disidentei depasind spectaculos
definitiile transant-restrictive de dictionar. Insa nu din partea
tomurilor lexicografice, fie ele oricat de prestigioase, trebuie sa
asteptam raspunsuri decisive in legatura cu dialectice individ —
colectivitate. Dupa 1989, conceptul de disidentd condenseaza
acceptii ce par ireconciliabile in diversitatea lor, dar subsu-
mandu-se toate ideii de impotrivire la opresiune, manipulare,
interdictii de tot felul.

Apar, in ultima vreme, incercari de a se recunoaste acest
fenomen — grevat de o anume ambiguitate — diacronicitatea.
Cercetatorii dedicati domeniului videsc o mai mare detasare
fatd de exigentele polemice, tentadnd astfel obiectivitatea. Se
contureaza si o filosofie a disidentei, cu toate cd destui insi
lipsiti de uneltele inteligentei teoretice se straduiesc sa scoata
radical din sfera dezbaterii si a reflectiei critice o realitate ce le
produce iritare si, mai rar, e drept, cosmaruri, cu alte cuvinte
sa-i conteste Insasi existenta.

Miza studiului aplicat ar reprezenta-o identificarea tipu-
rilor de disidenta (ideologica, politica, literar-artistica etc.) si
nu aceea a indivizilor. Acelasi lucru se intdmpla in cazul
perceptiei cetdteanului obignuit care, de cele mai multe ori, in
loc si-i recunoasca individual pe adevaratii disidenti, 1i uita pe
toti cu o suspecta usurinta. Un astfel de disident cred ca a fost
si esteticianul Liviu Rusu care, in public, (sunt martor), la
cursul sau de Literatura universala si comparatda, dupa ce re-
venise la catedra universitard (nu stiu cu ce pret) in 1961,
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declara ca este adeptul filosofiei idealiste si declansa batilia
pentru reconsiderarea lui Titu Maiorescu.

Formele de manifestare ale reactiilor umane in contextul
regimurilor totalitare demonstreaza precaritatea diviziunilor
pedante. Fiecare atitudine de viata reveleaza un caz particular,
poarta accente proprii, de la nonconformism, fronda, la disi-
denta si insurgenta.

Semnificativd este, fara indoiala, situarea in raport cu
centrul de putere. Pe de o parte, notorietatea asigura o marja
de protectie celui ce are curajul sa spuna nu, pe de alta parte,
cei ce poartd ,amprenta fecundd a marginalitatii” (Ioan
Stanomir) beneficiaza de o mai mare libertate de actiune, sus-
tragandu-se vigilentei organelor represive. Numai ca in con-
ditiile Romaniei postbelice supravegherea, urmarirea, deten-
tia, tortura si chiar suprimarea fizica apartin practicii curente a
Securitdtii. Dan C. Mihailescu vorbea despre ,inventivitatea
diabolica” a acestei institutii perverse care, in timp, si-a rafinat
metodele si mecanismele, punand in opera malefica retea de
ofiteri operativi, agenti, ,surse” si informatori. Pentru cunoa-
sterea intregului sistem, date concrete, ferite de supozitii
arbitrare, contin cartile semnate de Clara Mares (Zidul de
sticla. Ion D. Sirbu in arhivele Securitatii), Simona Maria Pop
(Adrian Marino. Obsesia trecutului) sau Ioana Diaconescu
(Scriitori in arhiva CNSAS. Intelectuali urmariti informativ,
arestati, condamnati, ucisi in detentie: 1946-1989). Cultivarea
suspiciunii generalizate, presiunile exercitate asupra persoa-
nelor supravegheate, profanarea intimitatii prin microfoane
ascunse, anchete menite intimidarii, inscendri compro-
mitatoare, false recompense din categoria capcanelor ,traver-
sarii cortinei” apartin arsenalului agresivitatii institutionalizate.

Caderea omului in conditia de obiect/,obiectiv”’ se perpe-
tueaza si azi prin exercitiul sinistru al inversarii rolurilor, tor-
tionarii retragandu-se in aburii inocentei, iar victimele lor fiind
acoperite de oprobiul unor vinovitii confectionate abil, cea mai
frecventa fiind aceea de colaborationism. In acelasi timp,
actualitatea este bantuitd de confuzia intretinutd cu buna
stiinta intre contracultura (Theodore Reszak) si asa-zisa rezis-
tentd prin culturd, iar disidenta la nivel popular, similara intr-
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un fel disidentei fictionale (Daniel Cristea-Enache descria
modul in care ideologia unicd se multiplica si se ramifica
politic, devenind literatura, discursul oficial fiind spart si
faramitat in adeviarurile personale ale tuturor personajelor),
conduce la ambiguizarea adevarului despre destine carora li se
refuza chiar si o tarzie rascumparare tragica.



Cazurile generalilor Ion Serb si
Ion Mihai Pacepa:
disidenta sau tradare?

Petre Opris, Cezar Avram
Institutul de Cercetari Socio-Umane
»C.S. Nicoldescu Plopsor”, Craiova

Abstract: The theme of dissidence is very actual. There are
controversial opinions and, of course, a great load of
subjectivism. It requires an eludicidation which can only be
achieved when the archives will be the primary source of the
authors' approach. Dissidence in Communist Romania was not
so familiar although it has been presented in the media abroad
in many cases. You may call into question issues of dissidence
of individual, group, government, party or even people with
important positions in the totalitarian regime. In this work we
bring into discussion the cases of the generals Serb and Pacepa
based on archival documents, memoirist writings etc.

Key words: dissidence, Ion Serb, Pacepa, generals,
convinction, political prisoners.

In luna septembrie 1971, generalul-locotenent Ion Serb a
fost prins in flagrant delict de ofiterii Directiei a IV-a
(contrainformatii militare) a Departamentului Securitatii Sta-
tului, apoi a fost condamnat la sapte ani de inchisoare de citre
un tribunal militar deoarece a detinut ilegal, la domiciliul sau,
mai multe documente (printre care s-au aflat doud harti cu
insemnari) si a divulgat secrete de stat (spionaj in favoarea
URSS). Din condamnarea respectiva, generalul Serb a efectuat
doar patru ani de inchisoare — probabil datoritd dorintei lui
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Nicolae Ceausescu de a nu tensiona si mai mult relatiile dintre
Bucuresti si Moscovaz.

Prima stire de presa despre cazul generalului Ion Serb a
aparut la 28 februarie 1972 in publicatia britanica ,,Time”s.

Trei ani mai tarziu, dupa semnarea Acordului de la
Helsinki (1 august 1975), cazul generalului Ion Serb a fost
mentionat din nou in paginile acelei publicatii — intr-un articol
dedicat analizei politicilor promovate de Erich Honecker, Iosip
Broz Tito si Nicolae Ceausescu fatd de Uniunea Sovietica,
precum si fatd de Occident — astfel: ,,The Soviets tried at least
once to penetrate the Romanian army and encourage anti-
Ceausescu elements; but the effort ended in failure and
embarrassment in 1972, when Moscow’s apparent man in the
Romanian army, General Ion Serb, was caught and court-
martialed™.

2 Tonel Gal, Ratiune si represiune in Ministerul de Interne, 1965-1989, vol. 1,
Editura Do-minoR, Iasi, 2001, p. 231-232; Larry L. Watts, Fereste-md,
Doamne, de prieteni... Razboiul clandestin al Blocului Sovietic cu Romania,
Bucuresti, Editura RAO, 2011, p. 523.

3 ,Povesti ciudate au circulat sdptiméina trecuti despre evenimente
misterioase care au avut loc la Bucuresti. Una dintre acestea s-a axat pe o
presupusi executare a unui general roman, pe nume Ion Serb, despre care s-
a spus c a fost impuscat de un pluton de executie deoarece a inméanat rusilor
secrete militare. De asemenea, au fost rapoarte despre retrogradiri bruste.
Unul dintre cei mai puternici lideri ai tarii, Vasile Patilinet, si-a pierdut
importantul post de secretar al Comitetului Central insarcinat cu apérarea si
securitatea interna si a fost numit pe o pozitie minora, de ministru al
Padurilor (sic!). Alti doi oficiali, inclusiv seful propagandei tarii, au fost, de
asemenea, inlocuiti din functii...”

Pentru a evita doud erori din articolul nesemnat aparut in publicatia

britanicd, mentiondm ca Vasile Patilinet a devenit ministru al Economiei
Forestiere si Materialelor de Constructii la 24 ianuarie 1972, pierzind postul
de sef al Sectiei C.C. al P.C.R. pentru controlul muncii la M.F.A., M.A.L si
Justitie.
4 ,Sovieticii au incercat cel putin o datd sd penetreze armata romani si si
incurajeze elemente anti-Ceausescu, insa efortul respectiv s-a sfarsit cu un
esec si nepliceri in anul 1972, cind un om aparent al Moscovei din armata
romana, generalul Ion Serb, a fost prins si judecat de curtea martiald”. After
Helsinki: Balkan Jitters [Dupa Helsinki. Demoni balcanici], in , Time”, 18
august 1975, Volume 106, Issue 7, p. 3 (Database: Academic Search Premier;
EBSCOhost: After Helsinki: Balkan Jitters).
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Cateva date privind soarta generalului Ion Serb, dupa
iesirea sa din inchisoare, se regisesc in lucrarea lui Ion Mihai
Pacepa, publicatd in anul 1987, in Statele Unite ale Americii,
precum si in volumul generalului Tiberiu Urdareanu. Potrivit
marturiei lui Ion Mihai Pacepa, generalul Ion Serb era ,seful
Garnizoanei Militare Bucuresti cand a fost contactat de fosta
lui amanta din Moscova [...] Celor de la GRU le place sa bata
fieru’ cat e cald. La prima lui intalnire cu Serb, in timp ce
Nastasia 1i strangea picioarele lui Serb intre genunchii ei, sub
masa, [colonelul F. A.] Musatov i-a cerut niste documente
secrete aparent inofensive [...] Musatov s-a miscat foarte
repede. A pretins ca are nevoie de toate acestea pentru o tezd
de doctorat. Da’ el a scris ceva despre apararea unei capitale
est-europene impotriva unui atac NATO in care se folosesc
arme conventionale. A folosit ca exemplu Bucurestiul, iar
planurile de aparare ale Bucurestiului ii vor fi de mare ajutor
[...] Cand Musatov a cerut planurile, Directia a IV-a [a
Securitatii] le-a scos in secret in noaptea aia din seiful
personal al lui Serb si le-a inlocuit cu o versiune falsa, menita
sa dezinformeze, pe care baietii o au intotdeauna la indemana
[...] Moscova s-a prins in joc singura [...] [Nicolae Ceausescu]
A vrut ca Serb sa fie nimicit. Dar abia se anuntase public ca
Romania nu mai are detinuti politici, astfel cd Tovarasul a
hotarat sa fie drastic pedepsit pentru incilcarea legii cu privire
la secretul de stat. Documentele false, pregdtite de catre
Directia a IV-a, au fost ascunse in casa lui in timpul unei

in acelasi articol, s-a mentionat faptul ci Strobe Talbott a informat
despre incercérile autorititilor de la Bucuresti de a achizitiona in secret
armament din Occident, inclusiv avioane americane de vanitoare ,,Northrop
F-57. Corespondentul publicatiei ,Time” afirmase cd discutia despre
subiectul respectiv a fost deschisid de generalul Ion Coman, sef al Marelui
Stat Major, cu prilejul vizitei pe care a efectuat-o la Washington in luna
martie 1975, iar partenerul siu de discutie ar fi fost omologul siu american,
generalul Frederick Carlton Weyand. Reprezentantul SUA s-a aratat
interesat de a incheia un protocol de colaborare militard limitatd cu
Romania, care si nu includa livrari de armament modern ce putea si ajungi
ulterior in mana sovieticilor si astfel sa fie dezvaluite o serie de secrete
tehnologice americane.
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descinderi clandestine, iar el a fost arestat imediat cand au
fost gasite.

Din acel moment, cunosteam cazul Serb in detaliu. A fost
judecat de curtea martiald in spatele usilor inchise pentru
nerespectarea secretului de stat, degradat si condamnat la
sapte ani de inchisoare. La cateva zile dupa proces, Ceausescu
mi-a ordonat sa organizez o operatiune de dezinformare in
Occident, raspandind zvonul ca Serb era primul general din
blocul sovietic care a fost condamnat ca spion sovietic. Cu
greu s-ar putea gasi ceva mai convingator decat chestia asta,
pentru a sprijini [operatiunea] ,,Orizontul” in Occident, a spus
atunci Ceausescu. Ca prim rezultat al operatiunii de
dezinformare, in februarie 1972 Occidentul a aflat stirea ca s-
ar putea ca Serb sa nu mai fie general. Peste cateva zile, Serb
a devenit un caz international, iar mass-media occidentala a
publicat diverse rapoarte cum ca generalul roman Ion Serb
fusese arestat si executat pentru cid a furnizat informatii
militare Uniunii Sovietice [...] Ceausescu a ordonat ca situatia
reald a lui Serb, cunoscutd numai de o mana de oamenti, sd fie
pastrata ca unul dintre cele mai mari secrete ale Romaniei. In
august 1976, la intoarcerea sa din Crimeea dupa o intalnire
concilianta cu Leonid Brejnev, Ceausescu a ordonat ca Serb sa
fie silit sa semneze un acord secret, iar apoi sa fie eliberat din
inchisoare si trimis la munca intr-o gospodarie agricola
departe de Bucuresti (subl.n.)”s.

Fostul sef al Directiei Tancuri si Auto din Comandamentul
Infanteriei si Tancurilor (in perioada 1979-1989) a confirmat
doar partial versiunea lui Ion Mihai Pacepa. Astfel, generalul
Tiberiu Urdareanu a relatat faptul ca s-a intalnit la 21 februarie
1979, la sediul Directiei Tancuri si Auto, cu inginerul Cernescu
si generalul Ion Serb, care indeplinea in acel moment functia
de director al Intreprinderii de mecanizare a lucririlor din
cadrul Combinatului minier de la Rovinari (judetul Gorj). Iata
cum a fost consemnatd intalnirea respectivi in jurnalul
generalului Tiberiu Urdéareanu:

5 Ion Mihai Pacepa, Orizonturi Rosii. Amintirile unui general de securitate,
Bucuresti, Editura Venus, 1992, pp. 227-229.
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,21.02 [1979] [...] Ora 11.30. Primesc vizita unui director
din Ministerul Aprovizionarii Tehnico-Materiale, inginerul
Cernescu, care vine intr-o problema de serviciu. Solicita pentru
bazinul minier Rovinari nigte autocamioane cu trei dife-
rentiale. A venit insotit de directorul Intreprinderii de meca-
nizare a lucrarilor, generalul-locotenent in rezerva Ion Serb.
Cu acesta din urma este o intreaga istorie:

Candva a fost comandantul granicerilor, pe cand acestia
tineau de ministerul de Interne. La putin timp dupa ce
granicerii au trecut la armatd, a fost destituit pentru imora-
litate, s-a spus. Intr-adevar, era foarte tanar si prezentabil. A
fost apoi numit loctiitorul comandantului la Armata de
Bucuresti. Cand generalul Ion Gheorghe a ajuns seful Marelui
Stat Major, Serb a fost promovat comandant de armata.

In anul 1969, cand a luat fiinta Comandamentul Infan-
teriei si Tancurilor, a fost numit prim-loctiitor al coman-
dantului. Am lucrat impreunda cativa ani buni si am colaborat
foarte bine, pana cand a fost scos, judecat si condamnat, se
zice, pentru spionaj. Dupa un oarecare timp a fost eliberat. L-
am regasit apoi director la o intreprindere importanta, la
Rovinarti, [in judetul] Gorj (subl.n.)”®.

La randul sau, generalul Nicolae Plesitd, fost sef al
Directiei a V-a Securitate si Garda, a declarat in anul 1999
astfel: ,,Generalul Serb a fost demascat ca agent al rusilor.
[Romanii] l-au inchis la Aiud. Cand l-am arestat, era
reprezentantul nostru in cadrul comandamentului Tratatului
de la Varsovia. [Serb] A fost pus sa sustraga documente, harti
si sa le dea rusilor. L-am prins in flagrant. [Nicolae]
Ceausescu s-a explicat cu Brejnev, iar la proces i s-a reprosat
lui Serb doar incalcarea regulilor de folosire a documentelor
secrete. Era o masluire ca sa nu se cunoasca adevirata cauza.

6 Tiberiu S. Urdareanu, Jurnal 1978-1988, Editura Militara, Bucuresti, 2004,
p. 76; Petre Opris, Cum a fost adoptat Regulamentul de functionare a
Directiei de Contrainformatii, in ,Document. Buletinul Arhivelor Militare
Romaéne”, an VIII, nr. 4 (30)/2005, p. 37.
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Rusilor le-a convenit sd nu-i demascam printr-un proces, dar
n-au incetat activitatile contra noastra (subl.n.)””.

De asemenea, analistul american Larry L. Watts s-a
straduit sa descrie cazul de spionaj al generalului Ion Serb,
astfel: ,,El fusese recrutat in timp ce era prizonier in URSS si
antrenat ca ofiter de securitate, in perioada razboiului; s-a
intors in Romania cu Divizia ,,Tudor Vladimirescu” si a
continuat sa fie instruit in ,academia militara” sovietica. Mai
mult, pentru cd urmase cursuri de instruire in domeniul
informatiilor in Uniunea Sovieticd, el a ficut cariera in
Securitate, ajungand pana la functia de adjunct al sefului
Consiliului pentru Securitatea Statului (sic!/), precum si
ministru-adjunct de interne, sub Alexandru Draghici, inainte
de caderea acestuia in dizgratie, dupa care a fost reincadrat ca
ofiter, in fortele armate romane.

Serb si Romanov se aflau in termeni foarte buni.
Romanov, care fusese prim-adjunct al comandantului Distric-
tului militar Moscova (garnizoana Moscova), inainte de
numirea sa, in mai 1966, la Bucuresti, [in functia de
reprezentant al comandantului suprem al Fortelor Armate
Unite ale Organizatiei Tratatului de la Varsovia pe langa
armata romana] cunostea foarte bine slujba si respon-
sabilitatile lui Serb. Serb a sustinut in timpul interogatoriilor
cda Romanov il abordase la receptia de la ambasada sovieticad,
datd cu ocazia aniversarii revolutiei bolsevice din [7]
noiembrie 1970, la un moment de varf al campaniei de pre-
siune (si dezinformare), exercitata de sovietici asupra
Romaniei, referitor la participarea la manevrele [Organizatiei]
Tratatului [de la Varsovia]. Cateva luni mai tarziu, Romanov
i-a inmanat ,o lista de cumparaturi”. Dupa aceea, Serb s-a
intalnit cu Romanov la Constanta, la o inspectie a Diviziei 9
de tancuri (sic!), unde i-a dat lui Romanov informatii asupra
srecentei infiintari a doua mari unitati de mecanizate”,
special destinate sa combatd o incursiune [in Romaéania a
unitatilor militare din] URSS - Tratatul de la Varsovia,

7 Marian Oprea, Viorel Patrichi, In culisele Securitdtii cu si fard generalul
Plesitd, Bucuresti, Editura LUMEA Magazin, 2004, pp. 86-87.
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precum si ,desfasurarea regimentelor acestora”. Aceasta
confirma informatiile generale sovietice si oferea detalii care
lipseau Moscovei. Generalul sovietic si-a exprimat gratitudinea
spentru informatiile primite, ca si pentru promisiunea ca ar
putea avea si altele, pe viitor”.

Conform transcriptului interogatoriului lui Serb, el s-a
intors la Bucuresti, in mai 1971 (dupa ce a mai participat la o
inspectie la Iasi), si a pus pe hartie ceea ce isi mai amintea din
planul de actiune al armatei, din 1968, asa cum ii ceruse
ofiterul GRU. Acest ,plan de reactie al armatei romane, in
cazul fortarii liniei Prutului, printr-o invazie similard cu cea
din Cehoslovacia” i-a fost dat lui Romanov in aceeasi luna. La
contactul urmadator, Serb i-a furnizat generalului sovietic
informatii referitoare la ,,misiunile Diviziei 9 si Diviziei 10 din
Dobrogea si campia Baraganului, inclusiv podurile care
urmau si fie distruse, in cazul unui atac sovietic”.

Romanov a cerut, de asemenea, si a primit dosarele de
cadre ale catorva comandanti militari, printre care generalul
Vasile Milea, pe atunci comandantul Garzilor Patriotice, si
generalul Nicolae Militaru, care 1i va urma lui Serb la comanda
Armatei a IT-a (Regiunea Bucuresti) si in functia de comandant
al Garnizoanei Bucuresti. Militaru, care fusese si el antrenat si
recrutat de spionajul militar sovietic in URSS, va fi prins in
flagrant in timp ce trimitea informatii catre GRU, in 1978.
Arestarea generalului Serb, in septembrie 1971, fusese, se pare,
doar varful icebergului (sic!), cu toate cd rapoartele care
ajunsesera la serviciile SUA, cum ci arestarea lui fusese insotita
de arestarea altor 40 de ofiteri de stat-major, fusesera exagerate
prin masurile active sovietice, pentru a crea imaginea unei
semnificative opozitii prosovietice in armata (subl.n.)”s.

Totodatd, ca urmare a consultarii volumului editat de
Mihai Pelin in 1997, analistul Larry L. Watts a considerat
neadevarate detaliile cazului de spionaj al generalului Ion Serb

8 Larry L. Watts, op. cit., pp. 521-523.
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prezentate de Ion Mihai Pacepa in lucrarea pe care a publicat-o
in SUAS.

In opinia noastri, declaratiile lui Ion Mihai Pacepa trebuie
privite cu foarte multa circumspectie deoarece nu este pentru
prima datd cind informatiile pe care le-a oferit acesta nu
concorda cu evenimentele care au avut loc in anii "70-°80°. In
acest sens, se cuvine si mentiondm cel putin un exemplu
inedit, in concordantd cu ideea pe care am afirmat-o. Astfel,
dupa incheierea reuniunii Comitetului Politic Consultativ al
Organizatiei Tratatului de la Varsovia (Berlin, 2 decembrie
1970), Nicolae Ceausescu a discutat cu Leonid Brejnev despre
posibilitatea construirii in Roménia a unei uzine pentru
producerea de diamante sintetice." Liderul roméan a solicitat
sprijinul Moscovei deoarece, in acel moment, URSS se situa,
pe plan mondial, pe locul al II-lea in privinta productiei de
diamante (9,5 milioane de carate), iar specialistii sovietici
aveau tehnologia necesara prelucrarii diamantelor naturale si a
fabricarii pe scara industriala a diamantelor sintetice2.

9 Comp. Ion Mihai Pacepa, Red Horizons, Regnery Gateway, Washington
D.C., 1987 [editia in limba roméani: Orizonturi Rosii. Amintirile unui
general de securitate, Bucuresti, Editura Venus, 1992]; Mihai Pelin, Culisele
spionajului romdnesc: DIE 1955-1980, Bucuresti, Editura Evenimentul
Roménesc, 1997. .

10 Vezi, de exemplu, Ioan Scurtu, Impotriva falsificarii istoriei, duminici, 11
septembrie 2011, http://www.art-emis.ro/analize -impotriva-falsificarii-
istoriei.html (accesat la 24 septembrie 2011).

11 La reuniunea din 3 decembrie 1970 a Comitetului Executiv al C.C. al
P.C.R., Nicolae Ceausescu a declarat astfel: ,Le-am pus problema s ne dea
uzina de diamante artificiale si, in principiu, au fost de acord sd ne-o dea.
Brejnev a spus cd sunt de acord sd ne-o dea. Sigur, a spus cd putem cumpara
de la ei. Noi i-am raspuns[:] sigur, cumparatul este cumpérat, dar vrem sd
facem uzina noastrd, ne trebuie mult. Au spus cd ei au o uzind bunda si ne-o
dau. Au vdzut cd putem sd o ludm si de la americani. Ne-au spus ci ei
fabricd jumitate din productia de diamante artificiale a lumii (subl.n.).
Serviciul Arhivelor Nationale Istorice Centrale (in continuare se va cita
S.A.N.I.C.), fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nr. 110/1970, f. 12.

12 Horia C. Matei, Silviu Negrut, Ion Nicolae, Nicolae Steflea, Statele lumii.
Mica enciclopedie, coord. Mircea Malita, editia a II-a, Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1976, p. 569.
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Leonid Brejnev a fost de acord cu propunerea lui Nicolae
Ceausescu si, dupa aproape patru ani de la reuniunea de la
Berlin a Comitetului Politic Consultativ, la Bucuresti a luat
fiinta Fabrica de diamante sintetice ,Dacia” (cunoscuti si sub
numele de Unitatea de Productie Speciala ,,Dacia”). O parte din
produsele realizate in aceasta fabrica au fost exportate, iar o
alta parte au ajuns in uzinele de mecanica fina din Romania —
unde se realizau, in special, produse militare.

In anul 1987, Ton Mihai Pacepa a amintit despre dorinta
lui Nicolae Ceaugescu de a se fabrica diamante in Roménia,
astfel: ,In anul 1975, Ceausescu mi-a ordonat sa obtin
tehnologia si echipamentul pentru producerea diamantelor
sintetice. Operatiunile de spionaj pe scara larga conduse de
catre DIE au dat rezultate, iar dupa doi ani i-am prezentat
mostre de diamante obtinute experimental, folosind acea
tehnologie intr-o mica instalatie-pilot. Pe neasteptate,
Ceausescu mi-a ordonat sa construiesc o ,fabrica” pentru a
produce in secret diamante sintetice in Romania.

- Asta nu e meseria ta, a spus, dar ma tem ca nimeni altul
n-ar putea s-o faci si in acelasi timp sa pastreze secretul.

Am construit uzina asa cum ar fi facut-o un capitalist,
folosindu-ma de o cladire veche, abandonatad, in loc sa
construiesc alta uriasd, batatoare la ochi si noud, dupa cum
este moda in blocul sovietic, si am dotat-o cu o mulfime de
computere in locul muncitorilor. In toamna anului 1977, uzina
era in stadiul testarii tehnologice, iar la inceputul lui ianuarie
1978 a inceput productia industriala pe scara larga (subl.n.)”s,

In cazul in care comparim informatiile din fosta arhiva
C.C. al P.C.R. cu cele oferite de Ion Mihai Pacepa, constatam
faptul ca fostul general de Securitate a combinat in lucrarea sa
anumite date reale cu o serie de informatii eronate despre
programul roméanesc de producere a diamantelor sintetice.
Acest procedeu de inducere in eroare a opiniei publice era
caracteristic atat propagandistilor implicati in Razboiul Rece,
cat si conducatorilor serviciilor de informatii.

13 Jon Mihai Pacepa, op. cit., pp. 87-88.
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Diferite persoane au afirmat in ultimele doua decenii
faptul ca fostul general de Securitate Ion Mihai Pacepa a dorit
sa obtind pentru Romania planurile avionului scurt-curier
,Fokker VFW-614" (care era destinat sa inlocuiasci avioanele
An-24 ale companiei ,Tarom” si cele doud aparate An-24 ale
Flotilei 50 Aviatie Transport), iar pretextul plecarii lui Ion
Mihai Pacepa in Republica Federald Germania, la sfarsitul
lunii iulie 1978, ar fi fost tocmai obtinerea licentei de fabricatie
a aparatului respectiv de la ,Vereinigte Flugtechnische Werke”
din Bremen — o firma vest-germana care realizase impreuna cu
compania olandeza ,Fokker” avionul VFW-614.

La randul sau, Ion Mihai Pacepa a afirmat in anul 1987, in
Statele Unite ale Americii, astfel: ,,Ceausescu mi-a ordonat sa
ma intorc in Germania Federala pentru a incerca inca o data sa
obtin aprobarea Bonnului pentru [a se infiinta] o firma mixta
[romano—vest-germand], astfel incat sa poatd sia inceapi
construirea avioanelor Fokker in Romania si in plus sa aiba o
deschidere pentru a fura tehnologia de la VTOL (decolare si
aterizare verticald — nota P. Opris). Aveam la mine mesajele
lui personale adresate cancelarului Helmut Schmidt si
printului Bernhard al Olandei, cel mai proeminent membru al
consiliului director al Fokkerului, in care acestia erau asigurati
ferm ca nici unul din secretele tehnologiei occidentale
derivand din aceasta investitie nu va fi impartasit Moscovei”4.

In opinia noastri, declaratia fostului general de Securitate
trebuie privitd cu rezerve deoarece, potrivit Notei intocmite la
Bucuresti si semnata de Vasile Pungan la 8 iulie 1976,
companiile ,Vereinigte Flugtechnische Werke” si ,,Fokker” au
fost de acord Incd din luna iunie 1976 sa realizeze in Romania,
sub licentd, 100 de aparate VFW-614 (in varianta roméaneasca).

In aceeasi ordine de idei, societatea mixtd romano—vest-
germana, despre care a amintit Ion Mihai Pacepa in volumul
sdu de memorii, a fost infiintata in capitala Romaniei la 2 iulie
1977, cu un an inainte de plecarea sa in Republica Federala

14 [bidem, p. 498.
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Germania si de celebra sa ,defectare” (sambatd, 29 iulie
1978).15

Este greu de crezut faptul ci, in anul 1987, fostul general
roman (considerat a fi un expert in informatii si spionaj) nu si-
a amintit cdnd anume au fost semnate documentele de
constituire a societatii respective, in conditiile in care a facut
parte, impreund cu Constantin Stanciu si Vasile Pungan, din
delegatia de negociatori care au discutat cu reprezentantii
firmelor ,,Vereinigte Flugtechnische Werke” si ,,Fokker”.

De asemenea, Ion Mihai Pacepa nu a amintit in volumul
sdau de memorii numele altor romani implicati in acel proiect
(de exemplu, colonelul Vasile Vago si maiorul Ion Denuta),
rezumandu-se doar la mentionarea ambasadorului Ion Morega
si a generalului Stefan Constantin (seful rezidentei romanesti
de spionaj din Republica Federala Germania).

Pentru a nu fi, probabil, acuzat de faptul cd o serie de
informatii dezvaluite in anul 1987 sunt niste minciuni
ordinare, Ion Mihai Pacepa a consemnat la inceputul
volumului sdu astfel: ,,Convorbirile din aceastd carte au fost
scrise din memorie de generalul-locotenent Ion Mihai Pacepa.
Ele sunt tot atat de exacte pe cat pot fi orice convorbiri
neinregistrate, reamintite (subl.n.)”°,

Daci atitudinea publica a fostului general de Securitate nu
trebuie sa surprinda pe nimeni, nu acelasi lucru s-ar putea
spune despre lipsa de reactie a fostilor sai colaboratori. Din
picate, pana in prezent nu existid nici o marturie publica a
celor implicati in proiectul ,Fokker” — probabil din cauza
resentimentelor fatd de Ion Mihai Pacepa. O tentativa de acest
gen a esuat in luna septembrie 1987, la Oradea, fostul maior
Ion Denuta declarand ziaristului Liviu Valenas astfel: ,Ati
primit cartea mea de vizitd, poate altadata vom sta de vorba
mai pe larg, dar nu acum. Acum, scuzati expresia, nu este

15 Pentru detalii, vezi Liviu Tdranu, Afacerea Fokker, in ,Magazin istoric”,
anul XLI, nr. 10 (487), octombrie 2007, pp. 50-51; Ion Mihai Pacepa in
dosarele Securitdtii: 1978-1980, studiu introductiv, selectia documentelor si
indice de nume de Liviu Taranu, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2009, pp.
36-41, 268-270.

16 Jon Mihai Pacepa, op. cit., p. 6.
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momentul, degeaba a ajuns dl. [Emil] Constantinescu la
putere ... O discutie mai detaliata incuba mari riscuri, pentru
mine in mod sigur, dar poate si pentru dvs. ... Trebuie sa
asteptdm vremuri mai bune si mai normale ... (subl.n.)”.

Intr-un interviu acordat la Miami (SUA) ziaristei Lucia
Hossu Longin, in perioada 26-28 februarie 2009 (interviu
evaziv si romantat, discutabil cel putin din punct de vedere al
acuratetei informatiilor oferite si realizat dupa mai bine de 30
de ani de la evenimentele la care fostul general de Securitate a
pretins cd a fost martor ocular), Ion Mihai Pacepa a reluat
subiectul ,,Fokker”, declarand astfel: ,In 1977, Brejnev a apelat
la sprijinul lui Ceausescu pentru a obtine tehnologia si planurile
unui avion militar VTOL. Asta e un acronim in limba englezi
pentru avioane cu decolare si aterizare verticald. Avionul in
cauzi era produs de compania germano-olandeza Fokker pentru
fortele NATO. Ceausescu s-a angajat si i le dea lui Brejnev.
Tiranul era sigur, sigur ci asa-zisa lui independenta fatd de
Moscova va convinge conducerea Fokker si fie de acord cu o
societate mixta creatd in Romania pentru a produce acolo
avionul de pasageri Fokker 614, pe care Ceausescu l-a cerut sub
pretextul cA Roméania are nevoie de un avion care sa poata
decola pe orice teren, inclusiv pe iarba, nisip si asa mai departe;
ca Romania nu are suficiente aeroporturi si cd Fokker este ideal
pentru Romania — si nu numai pentru Romania, ci pentru o
groaza de alte tari in curs de dezvoltare.

Realitatea este ca intreaga istorie cu Fokker 614, pe care
Ceausescu voia intr-adevar sa-1 construiasca, a avut la baza
intentia de a infiltra ofiteri DIE la uzinele Fokker din
Germania si din Olanda ca sa fure tehnologia VTOL ceruta de
Brejnev. Ceausescu m-a numit reprezentantul sau personal
pentru negocieri cu Fokker, care au inceput imediat. Guvernul
german nu s-a grabit insd sd aprobe societatea mixta, evident,
temandu-se ca tehnologiile cu adevirat ultrasecrete, elaborate
de Fokker cu banii aliantei NATO, vor lua drumul Moscovei.
«Maine te duci in Germania cu un mesaj de-al meu pentru

17 Liviu Vélenas, Cartea neagrd a ceausismului. Romania intre anii 1965-
1989, Bucuresti, Editura SAECULUM, 2004, p. 47.
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cancelar», mi-a ordonat tiranul. Era 23 iulie 1978. Eram in
resedinta lui de vara de la Neptun. «Baga in capul patrat de
neamt ca Moscova n-o sa vada o iotd din Fokker».

Cu cateva ore inainte, Ceausescu ordonase ca DIE si
organizeze asasinarea secretd a lui Noel Bernard, directorul
programului in limba romana al Europei Libere, ale carui
ironii la adresa absurdului sau cult al personalitatii 1i ficusera
viata uniad[...].

Am plecat, am prezentat mesajul cancelarului Helmut
Schmidt, dupa care am avut intalnire cu proprietarul companiei
»Federal Express”, care voia sa cumpere 100 de avioane Fokker.
Auzise de intreaga afacere Fokker si stia ca sunt reprezentantul
Romaniei, voia sd cumpere 100 de avioane. Dupa care m-am
dus la Bremen, si reiau discutia cu Fokker, apoi ambasadorul
Morega a dat o receptie in cinstea mea la ambasada™s.

Ceea ce a omis fostul general de Securitate si mentioneze
este faptul ca Nicolae Ceausescu era hotarat incia din vara
anului 1977 sa realizeze avioane BAC 1-11 in Romania. Astfel, la
4 iulie 1977, intr-un raport comun trimis presedintelui
Romaniei de cdtre generalul Ion Coman, Mihai Marinescu
(viceprim-ministru, presedintele Comitetului de Stat al Plani-
ficarii), Ioan Avram (ministrul Industriei Constructoare de
Masini), Mihail Florescu (ministrul Industriei Chimice) si
Neculai Agachi (ministrul Industriei Metalurgice), se preciza
faptul ca aparatul mediu curier BAC 1-11 din seria 475 urma sa
fie construit sub licentd in Romania®.

In final, Nicolae Ceausescu a aprobat demararea
programului ROMBAC, insd numairul extrem de mic de apa-
rate BAC 1-11 construite in Roménia poate pune sub semnul
intrebarii eficienta economica a proiectului respectiv. In opinia
noastra, este necesar sa cunoastem cheltuielile ficute pentru
achizitionarea licentei de fabricatie a avionului, costurile mij-
loacelor si materialelor utilizate in procesul de productie,

18 Lucia Hossu Longin, Fatd in fatd cu generalul Ion Mihai Pacepa,
Bucuresti, Editura Humanitas, [2009], pp. 102-103, 122.

19 SAN.I.C., fond C.C. al P.C.R. — Sectia Administrativ-Politicd, dosar nr.
6/1977,f.131.
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precum si fondurile pentru manopera. Toate acestea trebuiau
sa fie in concordanta cu numarul de avioane (circa 80 de
exemplare) care urmau sa fie realizate in Romania. Din pacate
pentru autoritatile de la Bucuresti, au fost construite doar noua
aparate ROMBAC 1-11 (ultimul fiind finalizat in luna aprilie
1989), fapt ce ar fi trebuit sa mareasca foarte mult pretul de
cost pentru fiecare avion construit in tara.

Revenind la cazul de spionaj/ disidenta al generalului Ion
Serb, se poate observa faptul ca declaratiile generalului Nicolae
Plesita contin la randul lor mai multe inadvertente. De exemplu,
Directia a V-a de Securitate si Garda (U.M. nr. 0666 Bucuresti) nu
s-a ocupat niciodata de urmairirea spionilor straini sau de
prinderea lor in flagrant delict. Aceste operatiuni erau executate de
catre ofiterii Directiei a IV-a de Contrainformatii Militare (Unitatea
Militard nr. 0644 Bucuresti), in colaborare cu procurorii militari.
Dupa felul in care a prezentat faptele respective, Nicolae Plesita a
utilizat anumite fragmente de informatii si a creat o versiune
stilizata a evenimentelor, in care propria persoani a devenit erou
principal intr-o poveste de spionaj cu happy-end.

Alti membri ai fostei Securitati, care au dorit sa-si
pastreze anonimatul, au contrazis partial opiniile exprimate de
Nicolae Plesita si au sugerat (in mod gresit, dupd parerea
noastra) faptul ca generalul Ion Serb a actionat mult timp in
folosul serviciilor secrete romanesti si a adus beneficii
deosebite Romaniei pand in momentul in arestarii sale, iar
sentinta nu a fost indeplinita tocmai din acest motiv.

In cazul detaliilor prezentate de analistul politic si militar
Larry L. Watts, se cuvine sa precizam, in primul rand, faptul ca
generalul-maior Ion Serb a indeplinit functia de comandant al
Trupelor de Graniceri pana in luna noiembrie 1961.2° Este

20 La 3 noiembrie 1961, Biroul Politic al C.C. al P.M.R. a hotirat eliberarea
generalului-maior Ion Serb din functia de comandant al Trupelor de
Graniceri, in locul siu fiind numit colonelul Gheorghe I. Catana, seful Sectiei
Organizatorice si loctiitor al sefului Directiei Superioare Politice a Armatei.
S.A.N.I.C,, fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nr. 46/1961, f. 3; Gavriil
Preda, Petre Opris, Romania in Organizatia Tratatului de la Varsovia.
Documente (1954-1968), vol. 1 (1954-1961), Institutul National pentru
Studiul Totalitarismului, Bucuresti, 2008, p. 400.
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adevirat faptul ca unititile de graniceri s-au aflat pana in anul
1960 1In structura Ministerului Afacerilor Interne, insa
generalul Ion Serb nu a fost niciodata ,adjunct al sefului
Consiliului pentru Securitatea Statului” deoarece consiliul
respectiv a fost infiintat de-abia in vara anului 1967, adica
dupa sapte ani de la mutarea lui Ion Serb si a unitatilor de
graniceri de sub comanda sa la Ministerul Fortelor Armate?'.

In al doilea rand, la Constanta nu a existat niciodatid o
divizie romaneascid de tancuri. Marea unitate militara
mentionata de analistul american era, de fapt, Divizia 9
Mecanizata ,Marasesti” (comandata in anul 1962 de generalul-
maior Dumitru Gafencu,), iar Divizia 10 Mecanizata a avut
comandamentul la Iasi, nu in Dobrogea sau in Campia
Bardganului (unitatea fiind comandata pana in februarie 1963
de generalul-maior Gheorghe Craciun, apoi de generalul-maior
Ion Gheorghe — pana in luna iunie 1963). Singura mare unitate
de tancuri existenta in Romania pana in toamna anului 1968 a
fost Divizia 6 Tancuri (comandamentul sau fiind la Targu-
Mures)?2.

in sedinta din 7 iulie 1969, membrii Prezidiului Permanent al C.C. al P.C.R.
au aprobat, printre altele, eliberarea generalului-locotenent Ion Serb din
functia de comandant al Armatei a II-a si confirmarea numirii sale in functia
de loctiitor al comandantului Comandamentului Infanteriei si Tancurilor.
S.AN.L.C,, fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nr. 97/1969, f. 5-6.

21 Vezi protocolul nr. 2 al sedintei Biroului Politic al C.C. al P.M.R. din 22
ianuarie 1960, Decretul Consiliului de Stat nr. 710/1967 privind organizarea
si functionarea Ministerului Afacerilor Interne, referatul cu privire la
stabilirea structurii organizatorice a Departamentului Securititii Statului
(aprobat la sedinta Biroului Permanent al Consiliului de Ministri din 11
septembrie 1967) si protocolul sedintei din 12 septembrie 1967 a Prezidiului
Permanent al C.C. al P.C.R. — Buletinul Oficial al Republicii Socialiste
Romadnia, anul 111, nr. 65, partea I, simbaté, 22 iulie 1967, p. 564-567; Gavriil
Preda, Petre Opris, Romania in Organizatia Tratatului de la Varsovia.
Documente (1954-1968), vol. 1 (1954-1961), op. cit., p. 294-295; Idem, vol. 1T
(1962-1968), Institutul National pentru Studiul Totalitarismului, 2009, pp.
310-313, 327-328.

22 § AN.I.C., fond C.C. al P.C.R. — Cancelarie, dosar nr. 34/1962, f. 69; Petre
Opris, Romania in Organizatia Tratatului de la Varsovia (1955-1991),
Bucuresti, Editura Militard, 2008, pp. 103-104, 114, 136, 139, 298.
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In al treilea rand, este putin probabil ca generalul Ion
Serb s fi avut acces direct la dosarele personale ale generalilor
Vasile Milea si Nicolae Militaru deoarece acestia nu au fost
niciodatd subordonatii sai. Ion Serb a comandat Armata a II-a
si, in aceeasi perioada (1965-1969), Militaru si Milea au condus
Armata a III-a (in calitate de comandant, respectiv sef de stat
major), iar dosarele respective puteau fi consultate doar de
sefii ierarhici (de exemplu, ministrul Fortelor Armate sau seful
Marelui Stat Major), precum si de generalii in cauza (fiecare
doar dosarul siu). In plus, Nicolae Militaru a avut dreptul si
vada intregul dosar al subordonatului sau, Vasile Milea.

Este posibil ca Nicolae Militaru sa fi oferit lui Serb copiile
ambelor dosare, acestea fiind ficute pana la mutarea lui
Militaru de la Armata a III-a la Armata a II-a (iulie 1969).
Ulterior, Ion Serb putea livra copiile respective generalului
Gheorghi Pavlovici Romanov, insotite, eventual, de o scurta
actualizare a datelor personale ale generalilor Militaru si Milea
(avansari in grad si numiri in functii noi etc.).

In ultimul rand, generalul sovietic a avut, intr-adevir, un
motiv bine intemeiat pentru a obtine rapid detalii despre
Jnfiintari a doua mari unitati de mecanizate”. Ca urmare a
invadarii Cehoslovaciei de catre unitati militare din cinci state
membre ale OTV (in noaptea de 20 spre 21 august 1968),
Nicolae Ceausescu a aprobat crearea la 11 septembrie 1968 a
Diviziei 57 Tancuri, care avea comandamentul la Bucuresti si i
se subordonau cinci regimente nou infiintate: R. 28 Te. si R. 43
Artilerie (in comuna Mihai Bravu, din actualul judet Giurgiu);
R. 20 Tancuri, R. 22 Tc. si R. 2 Mc. (la Bucuresti). Dupa cateva
zile, 0 noud mare unitate a fost creata la Armata a II-a. Astfel,
pentru blocarea Portii Focsanilor a aparut Divizia 67
Mecanizata (Briila), care avea cinci regimente nou infiintate in
subordine: R. 301 Mec. si R. 267 Tc. (Galati); R. 267 Art.
(Braila); R. 282 Mc. (Focsani); R. 321 Mc. (Ramnicu Sarat). In
acelasi timp, pentru intarirea Armatei a III-a, in scopul blocarii
Portii Somesului, a fost infiintatd Divizia 81 Mecanizata (1
octombrie 1968). Aceasta avea comandamentul la Dej si i se
subordonau cinci regimente nou create: R. 223 Mc. si R. 230
Tc. (la Baia Mare); R. 221 Mc. (Dej); R. 4 Mc. (Someseni); R.
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315 Art. (Simleu Silvaniei). De asemenea, s-au infiintat
Regimentul 27 Tancuri (la Pitesti) si Divizionul 42 Artilerie
Antitanc (pastrat in rezerva strategicd), iar regimentele
mecanizate din Diviziile 57 Tancuri, 67 si 81 Mecanizate au
primit in organica lor cate un batalion nou infiintat de tancuri,
un divizion de artilerie i o baterie antitanc.

In primavara anului 1969 a fost infiintat la Brad (jud.
Hunedoara) Batalionul 26 Vanatori de Munte, in scopul
intdririi Armatei a III-a. Concomitent, la Curtea de Arges s-a
creat Brigada 4 Vanitori de Munte (subordonata Armatei a II-
a). Aceasta mare unitate avea la dispozitie patru batalioane noi
(B. 29 V.M. — la Ramnicu Valcea; B. 30 V.M. — la Campulung-
Muscel; B. 33 V.M. — Curtea de Arges; B. 39 V.M. — Targu-
Jiu), precum si un divizion nou de artilerie de munte (la Targu-
Carbunesti, mutat apoi la Ramnicu-Valcea).

Dupa patru luni de la arestarea generalului Ion Serb,
comandantul Fortelor Armate Unite ale Organizatiei Tratatului
de la Varsovia a efectuat o vizita oficiala la Bucuresti. Cu acel
prilej, maresalul Ivan Iakubovski a propus lui Nicolae Ceausescu
inlocuirea reprezentantului Comandamentului Fortelor Armate
Unite (C.F.A.U.) in Romania, generalul Gheorghi Pavlovici
Romanov (19 ianuarie 1972). In opinia noastr, este posibil ca
propunerea comandantului suprem al Fortelor Armate Unite sa
fi avut legatura cu implicarea generalului Romanov in cazul de
spionaj al generalului Ion Serb.

Noul reprezentant al C.F.A.U. pe langd armata romana,
generalul-colonel A. A. Dementiev, a preluat functia respectiva
in luna martie 1972 si a avut, ca personal ajutator, un loctiitor
cu gradul de general, un ofiter translator, un ofiter cu cifrul, un
subofiter (care se ocupa de problemele administrative) si o
dactilografa.

Revocarea din functie a generalului-colonel A. A.
Dementiev s-a produs in luna august 1976 ,datorita incheierii
termenului de serviciu in afara granitei”, in locul sau fiind
numit generalul-locotenent Vasili Karpovici Diatlenko — prim-
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loctiitor al comandantului trupelor Regiunii Militare Moscova
si, apoi, loctiitor al sefului apararii civile a Uniunii Sovietice2s.

La inceputul anilor ’'80, generalul Vasili Karpovici
Diatlenko a fost inlocuit de generalul-colonel V.A.(K.) Makarov,
care a locuit mai multi ani la Bucuresti. Apoi, functia respectiva
a fost ocupatd pentru o scurtd perioadia de catre generalul-
colonel G. G. Borisov. Imbolnivirea sa a determinat retragerea
precipitata din acel post in primavara anului 1989 si numirea
generalului-locotenent Alfred Grigorievici Gaponenko in functia
de reprezentant al C.F.A.U. pe langa armata romanaz24.

23 Pentru detalii, vezi S.A.N.I.C., fond C.C. al P.C.R. — Sectia Administrativ-
Politica, dosar nr. 3/1976, f. 163-167.

24 General-maior Dumitru Mircea, Unele aspecte privind relatiile cu
structurile militare ale Tratatului de la Varsovia, in Romania st Tratatul de
la Varsovia. Istoric. Mdarturii. Documente. Cronologie, editori: Constantin
Olteanu, Alesandru Dutu, Constantin Antip, Editura Pro Historia, Bucuresti,
2005, pp. 205-206.



Pr. Gheorghe Calciu-Dumitreasa sau
despre curajul de a marturisi.
Biografia unui disident
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Totalitarismului, Bucuresti

Abstract: Gheorghe Calciu Dumitreasa (1925-2006) is an
Orthodox priest, one of the clearest examples of the failure the
communist ideology claims, to create a new man. He is a
confessor, a man who managed to overcome trauma and terror
suffered during the first period of detention, re-education
policy (1948-1963), to then dedicate body and soul to God and
others, the price of freedom and security family paid through a
second detention period (1979-1984). Becoming a dissident
due to a profound awareness of his pastoral mission, he
coalesced around him hundreds of young people who spoke
without restraint about materialism, atheism, freedom and
religion, as well as the demolition of churches in a period when
no other voice of the Church or the rest of society stood up to
protest publicly against violations of freedom and of religion
committed by the communist regime against the Church.

Key words: re-education, atheism, young, priest, sermons,
freedom of believing, dissidence.

S-a nascut la 23 noiembrie 1925, la Mahmudia, in Delta,
intr-o familie cu unsprezece copii. Mama sa, o femeie simpla, dar
foarte credincioasa, i-a inculcat de mic credinta in Dumnezeu.

La varsta de 15 ani, pe cand era elev la Tulcea, a intrat in
contact cu Fratiile de Cruce. Si-a continuat activitatea
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legionara (care, dupa propriile marturii, consta in participarea
la diverse reuniuni ale tinerilor la care se tratau subiecte
tinand de credintd, istorie, educatie etc.) si in cadrul Facultatii
de Medicina din Bucuresti, al cirei student a devenit in 1945. A
fost adept al doctrinei legionare, fara sa fie insa de acord cu
violentele savarsite de legionari.

A fost arestat la 22 mai 1948, alituri de multi alti tineri
legionari, si condamnat, prin sentinta penala nr. 148/1.02.1949 de
Tribunalul Militar Bucuresti, fara ca acesta sa dispuné de dovezi, la
8, ani temnita grea, pentru ,crima de organizare si participare la
organizatiuni de tip fascist, politice si paramilitare™.

In 1949 a fost mutat la penitenciarul din Pitesti, intrand in
mecanismul reeducdrii prin torturd, prin care se viza dis-
trugerea fizica, si mai ales, morala a detinutilor, obligati sa
denunte toate valorile in care credeau: prieteni, familie, noti-
unile de bine si de rau, credinta in Dumnezeu, si apoi sa se
prabuseascd, trecand de partea ,reeducatorilor”, transfor-
mandu-se din victime 1n agresori.

Gheorghe Calciu a fost torturat in mai multe randuri de
catre Eugen Turcanu si echipa sa, printre altele pentru ca isi
propusese sd se sinucidd pentru a scdpa de ,iadul” reeducdrii.
In urma unei batai crancene aplicate de tortionari, el, care era
deosebit de inteligent si avea o memorie fenomenala, dupa
marturiile celor care l-au cunoscut, si-a pierdut partial memo-
ria, a uitat sa citeasca si nu isi mai aducea aminte nici macar
rugiciunea ,Tatil nostru”. In cele din urm4, a fost selectionat
de Turcanu in echipa celor care trebuiau sa extinda reeducarea
in alte penitenciare, si in 1951 a fost transferat la Gherlas.

Unul dintre colegii sai de detentie, trecut la randul siu
prin reeducare, Octavian Voinea, marturiseste despre
Gheorghe Calciu ca la Pitesti acesta ,a fost facut tocatura in

1 Pr. prof. dr. Mihai Valica, prof. univ. dr. Pavel Chirila, Prigoana cea dinduntru.
Incercdrile dreptilor in Biserica lor, Bucuresti, Editura Christiana, 2011, p. 83.

2 Ana-Maria Citanus, Forme de disidentd in spatiul sovietic si est-european
in anii "70-'80. Cazul romdnesc, teza de doctorat sub coordonarea prof. dr.
Toan Chiper, sustinuta la 21 februarie 2012, in cadrul Institutului de Istorie
Nicolae Torga.

3 Ibidem.
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batii si alte chinuri la care a fost supus pana i-au intors mintea
si i-au format reflexele conditionate dorite de Securitate. Au
facut din Dumitreasa un robot de calitate superioara, intrucat
era inteligent si peste masura de istet din nastere”. El a deve-
nit, astfel, in urma torturilor, ,omul de incredere al ofiterului
politic” de la Gherla. Iar conform lui Dumitru Bacu, care 1-a
intalnit la Gherla, Gheorghe Calciu ,era poreclit «eminenta
cenusie» a directorului Goiciu” si ,era unul dintre cei mai
devotati informatori pe care i-a dat reeducarea si care a luat
oarecum locul lui Turcanu”s.

Exista 1nsa si marturii care scot in evidenta dedublarea
morald a lui Gheorghe Calciu in conditiile extreme ale
reeducarii. Astfel, un fost coleg de detentie de la Pitesti,
devenit ulterior informator, declara despre el ca, spre deo-
sebire de ceilalti acoliti ai lui Turcanu, evita brutalitatile si ca i-
a ajutat, atunci cand a putut, pe ceilalti detinuti, in ciuda
riscurilor la care se expunea®.

Gheorghe Calciu a fost implicat in al doilea proces al
reeducarii, al lotului ,,Vicd Negulescu”, a cirui sentinta s-a dat
in 1957, in timpul ciruia, cu un curaj deosebit, a acuzat
autoritatile comuniste cd au organizat experimentul reeducérii,
combatand astfel varianta oficiald, conform céreia reeducarea
ar fi fost planuita si executata de legionarii aflati in detentie,
fara stirea autoritatilor, pentru a denigra regimul comunist.
Prin urmare, la 25 iunie 1957 a fost condamnat la 15 ani de
munci silnica, prin sentinta nr. 155 a Tribunalului Regiunii a
II-a Militare Bucuresti?, pentru ,acte de pregatire la crima de

4 QOctavian Voinea, Masacrarea studentimii romdne in inchisorile de la
Pitesti, Gherla si Aiud. Marturii redactate de Gheorghe Andreica, la
http://www.fericiticeiprigoniti.net/gheorghe-calciu-dumitreasa/565
gheorghe-calciu-a-fost-facut-tocatura-in-batai-pana-a-devenit-reeducat
(20.10.2012).

5 Dumitru Bacu, la http://www.fericiticeiprigoniti.net/gheorghe-calciu-
dumitreasa/563-studentul-gheorghe-calciu-de-la-intransigenta-la-
reeducare-si-de-la-reeducare-la-sfintenie (4.11.2012).

6 Ana-Maria Catanus, op. cit.

7 Figd matricold penald, la http://86.125.17.36/Fise%20matricole %20penale
%20-%20detinuti%20politici/Fise%20matricole%20penale%20-
%20personalitati%20publice/Calciu%20Gheorghe%20S/ (20.10.2012).
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uneltire contra securitatii statului” si a fost mutat in Casimca
Jilavei, o sectie speciald a Jilavei, la sapte metri sub pamant,
farda lumina naturala si fara aer, unde se practica un regim de
deosebit de dur, care viza exterminarea celor 16 detinuti
inchisi in aceasta zona. Acolo i-a avut colegi de celuld pe
Marcel Petrisor, pe Iosif V. Iosif si pe Constantin (Costache)
Oprisan, care a decedat in bratele sale, unul dintre cei mai
mari traitori ai Ortodoxiei in temnitele comuniste, al carui
comportament I-a influentat si pe Gheorghe Calciu.

Transformarea sa interioara profunda a inceput in timpul
anchetelor care au precedat al doilea proces al reeducarii cand,
cu ajutorul credintei in Dumnezeu, a inceput sa depaseasca
traumele reeducarii si ,a devenit din nou omul care fusese
inainte de arestare”s. Dupa cum marturiseste Dumitru Bacu, la
Jilava Gheorghe Calciu ,,s-a purtat, aveau sa spuna apoi colegii
sai de celuld, ca un sfant cu ei, mergand pana la sacrificiu™.
Astfel, el si-a taiat venele ca sa prelungeasca viata lui Costache
Oprisan, bolnav de TBC, cu plasma rezultata din sangele sau
adunat intr-o gameld, si l-a salvat pe Marcel Petrisor de la
moartea de dizenterie, ficand rost de antibiotice°.

Parintele Gheorghe Calciu Dumitreasa avea sid martu-
riseascd dupa 1989 despre revenirea sa din traumele reeducarii
de la Pitesti ca refacerea mea a fost mult mai grea decat a
altora, pentru ca ruptura mea a fost mai mare. Eram un
tanar destul de naiv, un copil de taran cu o credinta puter-
nicd, cu o mare incredere in oameni. Eram foarte simpatizat.
Chiar dupa ce am cazut se spunea despre mine ,ingerul cazut
cu ochii albastri”, pentru ca toata lumea m-a socotit ca pe un
inger. Acum eram un inger cazut. Si suferinta mea a fost asa
de dura si ruptura mea a fost asa de totala, incat eu mi-am
revenit mult mai greu®.

8 Octavian Voinea, op. cit.

9 Dumitru Bacu, op. cit.

10 Marcel Petrisor, la http://www.fericiticeiprigoniti.net/gheorghe-calciu-
dumitreasa/718-netarmuita-daruire-de-sine-a-marturisitorului-gheorghe-
calciu-pentru-salvarea-lui-marcel-petrisor (4.10.2012).

1 Viata parintelui Gheorghe Calciu dupd mdrturiile sale si ale altora, editie
ingrijitd la Ministirea Diaconesti, Bucuresti, Editura Christiana, 2007, p. 57.
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Dupa Jilava a fost transferat la Aiud, unde a refuzat sa
participe la inceputul noului tip de reeducare, non-violents,
care s-a practicat aici. ,In momentul ciand a fost solicitat
pentru a lua parte la «activitatea cultural-artistica», studentul
Calciu a raspuns cu franchete ci el stie ce este reeducarea chiar
de la Pitesti, refuzand orice alta discutie in acest sens™2,
marturiseste un coleg de detentie al lui Gheorghe Calciu din
aceasta perioada.

A fost eliberat la 15 mai 1963 si i s-a fixat domiciliu
obligatoriu la Viigsoara, in Baragan. A fost gratiat in august
1964 si, pentru cd nu a putut sa isi continue studiile de
Medicina, a urmat Facultatea de Filologie Franceza, devenind
profesor de liceu.

Dupa eliberare s-a casatorit cu Adriana Dumitreasa -
adoptand si numele acesteia de familie - care i-a daruit un
baiat, Andrei.

In inchisoare facuse juramantul ci isi va inchina viata lui
Dumnezeu, ca se va face preot dacd va scipa cu viatd, insa
dupa eliberare nu a fost lasat sa se inscrie la Teologie, pentru
ca fusese detinut. A reusit, ins3, in cele din urma, cu ajutorul
patriarhului Justinian, sa urmeze si sa termine in 1972
Facultatea de Teologie®s, apoi a devenit profesor de limba
franceza si de Exegeza Noului Testament la Seminarul Teologic
din Bucuresti®4. A fost hirotonit in 1973.

La scurt timp dupa ridicarea domiciliului obligatoriu,
Securitatea a inceput sd il urmareasci pe Gheorghe Calciu,
masurile luate de reprezentantii ei in ceea ce-l priveste pe acesta
fiind detaliate in nu mai putin de 26 de volume de dosare de
urmarire informativd, care acopera perioada 1966-1985%.
Printre aceste masuri se numara perchezitiile domiciliare,
instalarea de microfoane, interceptarea corespondentei, filajul

12 Grigore Caraza, la http://www.fericiticeiprigoniti.net/gheorghe-calciu-
dumitreasa/1107-din-iadul-de-la-pitesti-in-exilul-american-golgota-unui-
apostol (4.10.2012).

13 Viata parintelui Gheorghe Calciu..., pp. 77-79.

14 [bidem, p. 162.

15 Ana-Maria Catanus, op. cit.
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permanent, chemarea periodica la Securitate pentru a da
informatii si pentru a i se compromite credibilitatea.

Profund deranjat de ateismul propagat din ce in ce mai
puternic de catre regimul comunist, ale carui principale victime
erau tinerii, pe care il considera o adevirata actiune de ree-
ducare®, precum si de presiunea din ce in ce mai puternica
exercitatd de autoritidti asupra Bisericii, manifestata prin
introducerea de ore de educatie cetateneasci la Seminar, prin
intentia de a muta Patriarhia si Seminarul la marginea
Bucurestiului si, mai ales, prin demolarea de biserici inceputa
dupa cutremurul din 1977, preotul Gheorghe Calciu Dumitreasa
s-a simtit obligat, ca slujitor al lui Hristos, sd protesteze in mod
public impotriva tuturor acestor abuzuri si sa le ofere tinerilor o
alternativa la materialismul cu care erau indoctrinati.

La 8 martie 1978 el a tinut prima din cele sapte predici
adresate tinerilor in postul Pastelui, la biserica Radu Voda,
paraclisul Seminarului Teologic, prin care milita pentru
libertatea credintei, combatea ateismul si materialismul, atat
ca ideologie de stat cat si ca atitudine individuald, si protesta
impotriva demolirii de bisericiv. Indemnul de a goni
materialismul si ateismul din sufletele credinciosilor, formulat
in mod direct, cald, nedidacticist, si cu un cert talent literar,
precum si insistenta asupra necesitatii intoarcerii la credinta,
singura care poate asigura adevirata libertate, razbat ca un fir
rosu din cele sapte ,cuvinte” adresate tinerilor de citre
parintele Calciu Dumitreasa. Constient de imposibilitatea
victoriei totale a materialismului asupra sufletelor, parintele
Calciu Dumitreasa li se adresa astfel tinerilor, in cel de-al
cincilea ,,cuvant”: Te-ai intrebat, tinere, care este rostul tdu in
lume si daca rostul sau se reduce la ea? Daca ne-am nascut sa
fim robii materiei, ba inca printr-o justificare filosofica,
atunci finalitatea vietii este sclavia. Daca libertatea noastra
se reduce la necesitate sau la logica, atunci libertatea noastra
este sclavie [...]. Daca iubirea noastra se reduce la lupta
pentru existenta, iar sacrificiul nostru la perpetuarea specieit,

16 Viata parintelui Gheorghe Calciu..., p. 81.
17 Ibidem, p. 179.
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atunci ele nu sunt decat sclavaj. In sfarsit, dacd toate
convingerile noastre izvorasc dintr-o doctrind oficial impusa,
atunci ele nu pot fi decat sclavie. Si in toata aceasta insiruire,
tinere prieten, unde este locul sufletului tau? Tu simti ca
dincolo de materialismul cu care ai fost intoxicat, dincolo de
ateismul care iti este impus cu violenta ideologica, exista ceva
mult mai vast, mult mai autentic si mult mai aproape de tine
decat tot ceea ce te-a sufocat in aceastd baie materialista.
Spre acel ceva, ca spre o lume visata si banuita, te impinge
duhul din tine [...]. Sa stii, prietene, ca nicio ideologie ateistda,
nicio regula materialista, oricat de autoritar ti-ar fi impusda,
nu este in stare sa ridice un zid total impenetrabil intre tine si
lumea spirituald. Sufletul nu poate fi facut prizonier. Este o
lege pe care materialistii o ignord, spre pierzania lor. In plan
spiritual, nu exista prizonierat fara sperantas.

Predicile siptamanale ale parintelui Gheorghe Calciu
Dumitreasa - Chemare (8 martie 1978), Sd zidim biserici (15
martie), Cer si pamant (22 martie), Credinta si prietenie (29
martie), Preotia si suferinta omeneasca (5 aprilie), Despre
moarte si inviere (12 aprilie), Iertarea (19 aprilie) — au atras
cateva sute de elevi si studenti, dintre care multi proveneau de
la facultiti cu profil real, in afara seminaristilor care
reprezentau publicul-tinta initial al ,cuvintelor”. Acest public
extrem de numeros, mentionat si de Radio Europa Libera,
alcatuit din tineri care erau smulsi influentei educatiei ateiste,
a deranjat foarte mult autoritatile comuniste.

Motivatia care a stat la baza rostirii celor sapte ,cuvinte”,
disidenta lui Gheorghe Calciu Dumitreasa, a fost, in primul
rand, una de ordin spiritual, dupa cum a marturisit parintele
insusi in cea de-a cincea predicd, precum si in interviurile
acordate dupa 1989, si a decurs din credinta sa fireasca si
profundd in datoria de pastor al sufletelor, din mila si din
dragostea sa fatd de semeni. Astfel, la 5 aprilie 1978 el declara:
Despre aceste lucruri ti-am vorbit in cele patru cuvinte

18 Pr. Gheorghe Calciu-Dumitreasa, Rdazboiul intru Cuvdnt. Cuvintele cdtre
tineri si alte marturii, editie ingrijita, prefata si note de Rizvan Codrescu,
Bucuresti, Editura Nemira, 2001, pp. 44-45.
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anterioare si tot despre ele iti voi vorbi si mai departe.
Fiindca sunt preot al lui Hristos. Pentru ca Dumnezeu ne-a
descoperit, prin iubire, aceasta tainda a lucrarilor Sale.
Fiindca Iisus mi-a poruncit sa ti-o fac cunoscuta si tie, ca tu
sa nu poti spune: ,Nu am stiut!”. Ca sa stii c¢a poti sa zbori si
ca numai zborul spiritual este cu adevarat inalt; cel al
materiei este ca un zbor cu aripi frante®. V-am spus toate
acestea pentru cd sunt preot, pentru cda suntem preoti si
ascultam de porunca lui Dumnezeu, Care spune ca lumina nu
se ascunde sub obroc, ci ea trebuie sd lumineze dinaintea
tuturor [...]. Si deoarece Cel ce S-a jertfit pe cruce pentru
mantuirea lumii ne-a poruncit sa nu ascundem adevarul cel
dumnezeiesc. V-am spus toate aceste lucruri ca sa intelegeti
ca prin credintad spargem zidurile si rupem lanturile
primejdiilor, chiar daca ,.in lume necazuri vom avea”. Exista
un rdazboi continuu intre bine si rau, intre dreptate si
nedreptate, intre libertate si prizonieratul de idei, intre
puritate si coruptie; si toate aceste batalii se dau pe un singur
camp de lupta, care este inima omului. Acestei inimi ii
vorbesc, eu, preotul lui Hristos [...J?°. Din cand in cand se
trezeste in noi preotul lui Hristos, care asemenea
samarineanului milostiv, se apleaca peste cel cazut intre
talhari si, suindu-I pe asinul sau, il aduce din nou in Biserica
lui Hristos. Si uita de sine si te consoleaza, omule al suferintei!
Cine, astazi, se mai poate induiosa de suferinta ta? Cine altul,
astazi, iti mai poate spune, induiosat de soarta ta, cuvinte de
consolare? De la cine mai poti auzi, astazi, cuvintele lui
Hristos: ,,Veniti la Mine toti cei ostenifi i impovdrati... .
Intr-un manuscris confiscat de Securitate inainte de a
doua arestare, parintele Calciu Dumitreasa scria ca nu
incercase sa se alature lui Paul Goma in 1977 pentru ca nu il
interesau aspectele politice si ca: Eu nu ma daruisem decat
strict problemelor religioase, care constituiau viata si
ratiunea existentei mele. Stiam ca orice implicatie politica ar

19 [bidem, p. 45.
20 Ibidem, pp. 46-47.
21 [bidem, p. 47.
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dauna acestei actiuni. De aceea, cand Goma m-a rugat sa ma
exprim alaturi de el in problemele privitoare la ororile din
perioada detentiei mele — Pitesti, Gherla, Jilava — am refuzat.
Nu de teamd, nu pentru ca as fi dezavuat actiunea lui, ci
pentru ca ea cadea in afara luptei mele pentru credinta?2.
Restrangerea manifestarilor sale disidente la sfera religioasa,
la apararea libertitii spirituale, nu era acompaniati in niciun
caz de tentatia pasivitatii: Scopul predicilor mele, dezvaluit
public, trebuia sa trezeasca un spirit de opozitie in tot
tineretul roman al capitalei, fie credincios, fie necredincios,
facand sa rasune in el coarda credintei sau a patriotismului,
sau st una st alta. Dar aceasta opozitie sau rezistenta initial
de ordin ideatic si moral trebuia sa devina o opozitie practicd,
curajoasa, deschisa, in cazul in care s-ar fi trecut la punerea
in practicd a acestor hotarari [mutarea Patriarhiei si
demolarea a sase biserici pentru construirea centrului civic,
n.n.]Adespre care circulau zvonuri tot mai insistente23.

Intrebat dupd 1989 daca nu i-a fost teama sa isi inceapa
predicile dupa ce traise experienta detentiei, pr. Gh. Calciu a
raspuns: Tocmai pentru cd trecusem prin reeducare, tocmat
pentru ca stiam foarte bine ce inseamnd materialismul,
voiam sa le dau acestor tineri de la Seminar o rezistentd, un
capat de funie dupa care ei sa se conduca si sa iasd la un
liman in cazul unor tulburdri [...]. Nu le ziceam lucruri noi,
ceea ce faceam eu era sa le spun intr-un mod nou lucrurile pe
care le cunosteau deja. Sa ajung la inima lor. Sa reusesc sa-i
scot din aceasta amorteald, din rutina aceasta a credintei, pe
care o practicasem i eu intr-o vreme [...J*4.

Unul dintre cei care l-au inteles cel mai bine pe parintele
Gheorghe Calciu Dumitreasa si au explicat, cu o deosebita
patrundere spirituala si talent literar, cele mai importante
alegeri si evenimente din timpul vietii acestuia, a fost fostul
detinut politic Ioan Ianolide. El marturisea, in anii '80, in
timpul ultimei incarcerari a parintelui Calciu:

22 Viata parintelui Gheorghe Calciu..., p. 188.
23 Ibidem, p. 179.
24 [bidem, p. 81.
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Datorita torturilor fizice si sufletesti prin care a trecut,
datorita inteligentei cu care vede lumea, datorita fortei
launtrice din el, Gheorghe Calciu dupa eliberare a facut
Teologia si a devenit preot. Este un proces sufletesc cu mult
mai tragic decat al Apostolului Pavel, care contribuise la
uciderea primului mucenic crestin, Sfantul Stefan. Cazul lui nu
este unic dar chiar daca ar fi, ar ajunge ca sa anuleze si sa
discrediteze pentru totdeauna principiile materialismului ateu.

Noi cunoastem evolutia sufleteasca a acestui om, cat si
covarsitoarele sale suferinte si cu umilinta sarutam ranile
sufletului si trupului sdu, pentru ca acest om a trecut prin iad,
a fost chinuit de satana, a dat piept cu antihrist, cdci toate
aceste forte ale raului s-au intruchipat in oameni si au dus la
evenimente trdite tragic [...].

Tanarul Calciu a suportat - alaturi de multi altii, nu
numai din Romania, ci st din U.R.S.S., China, Vietnam, etc. -
dezumanizarea prin reflexe conditionate. Acolo oamenii s-au
comportat ca niste demoni, ca niste dementi, ca niste
halucinati. Acolo a fost scos Dumnezeu din om si inlocuit cu
satana, acolo insdsi natura umand a fost mutilata si
rasturnata/[...].

Studentul Calciu a suportat deci aceasta nebunie
prezentata in fata lumii ca ,revolufia socialista”. Dar din
bezna beznelor a vazut lumina lui Hristos si s-a hotarat sa Il
slujeasca. Torturat de cele petrecute, a decis ca dupa eliberare
sa se faca preot. Ca preot a decis sa spund adevarul. El - si
altii - au inteles fundamentul spiritual al conflictului acestei
lumi, el - si altii - si-au inchinat restul vietii lui Hristos,
convinsi fiind din experienta ca El este viu, ca El este unica
izbavire. Si nimic nu-i doare mai mult pe acesti oameni decat
incapacitatea spirituala a secolului de a vedea realitatea.

Desi optiunea sa preoteascd pare paroxisticd, aproape
imposibil de inteles de cei ce nu au trecut prin experienta lui,
totust preotul Calciu este un om echilibrat si mesajul sau este
pe cdt de autentic evanghelic, pe atat de senin si de optimist,
cdci acest om s-a nascut din nou ca nimeni altul si nu poate fi
stirbit cu nici o iota. In el clocoteste, arde, straluceste Hristos,
cu intensitatile tasnite din cele mai cumplite prigoniri.
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Resorturi interioare pe care nu le poate realiza omul
obisnuit — §i care nu exista descrise nici in literatura lumii,
decat poate in prezentarile apocallptzce ale infernului - i fac
pe cei ce au cunoscut ,reeducarea” sa se cutremure de forta
sufleteasca a omului care a cutezat sa infrunte din nou fiara
ce-l robise. El a iesit din iad si a avut curajul sa infrunte din
nou iadul. Desi stia ca il asteapta caznele, si-a pus nadejdea
in Hristos. Chinul, durerea, groaza au pdatruns in oase, in
minte si in suflet prin reeducare, dar preotul Gheorghe Calciu
le-a smuls din el insusi, constient de perspectiva de a le
infrunta din nou. Omul fuge de a repeta o mica suferinta, iar
el a infruntat din nou teroarea nesfarsita a iadului, cdaci acolo
teroarea cdpdata intindere eterna si profunzime abisala.

Acolo fusese martirizat Hristos, iar el trebuia sa-L
marturiseasca. Calciu L-a primit pe Hristos viu, divin,
puternic si asa a putut domina teroarea intiparita in fiinta st
in sufletul sau. Calciu il vazuse pe satana prin ,reeducare”,
dar L-a vazut si pe Hristos prin credinta. Tot chinul cauzat de
comunistii atei a generat martiriu si sfintenie. La modul
material al lucrurilor, Calciu a trait realitatea indracirii si
apoi indumnezeirii. Prin el vorbeste Hristos. El este mort in
Hristos printr-o addnca pocaintd si smerenie dar e viu prin
Har si prin Adevar. El nu a putut sa taca. El are obligatia sa
madrturiseascd oamenilor atdt oroarea satanicd a ateismului,
cat si splendoarea hristica a credintei. Calciu nu teoretizeaza,
ci traieste. El a trait pana la scrum ateismul si pana la
incandescentd credinta. A fost robit prin teroare si eliberat
prin credinta. Ura a fost invinsa de iubire. In viata lui
materia s-a subtiat pana la transparenta si a vazut prin ea st
pe satana si pe Dumnezeu. Pentru el viata este taind, omul
este imparat, lumea este libertate. Experienta lui este
deopotriva mistica, rationala, umana, istorica si materiala.
Prin Calciu nu se naste numai spiritualitatea crestind, ci
insasi viata st lumeas si istoria.

Dar satana nu poate rabda astfel de oameni. Preotul
Calciu neagd fundamentarile materialismului ateu, deci
trebuie distrus. Preotul Calciu divulga metodele torturii
comuniste, deci trebuie anihilat. El nu este un om politic si,
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totusi, denunta politica comunistd, nu este un economist $i,
totusi, distruge mitul traiului comunist, nu este un ideolog,
dar credinta lui a anulat ideologia comunista. Si asta nu i s-a
putut ierta?s.

Primele masuri impotriva parintelui Calciu Dumitreasa au
fost luate pe linie profesionala, el fiind pus in discutia consiliului
profesoral si, in cele din urma, la 17 mai 1978, suspendat din
postul de profesor la Seminar, conform hotararii permanentei
Consiliului Eparhial al Arhiepiscopiei Bucurestilor26. in timpul
vacantei de vard, la 15 iunie 1978, Consiliul de Disciplind al
Seminarului a hotarat desfacerea contractului de munca al pr.
Gheorghe Calciu. S-au facut presiuni si asupra studentilor si
elevilor seminaristi care au asistat la predicile parintelui, acestia
fiind anchetati, pusi sa dea declaratii impotriva profesorului lor
si scazandu-li-se nota la purtare. Faptul ci aceste masuri erau
impuse de autorititile comuniste conducerii Seminarului si
Bisericii este demonstrat de hotararea Securitatii de ,,inliturare
a «obiectivului» de la Seminarul ortodox, actionandu-se prin
masuri care sa nu poata duce la suspiciunea ca ar fi initiata de
organele noastre™.

In afara de masurile directe luate de autoritati impotriva
pr. Calciu Dumitreasa, Securitatea a declansat mai multe
campanii de dezinformare, menite sa scada credibilitatea
parintelui si sa reduca eventualul sprijin de care se putea
bucura in tard si in Occident. O astfel de masura viza
contracararea unei campanii de sprijinire a pr. Calciu
Dumitreasa de catre Radio Europa Libera, prin difuzarea in
Occident de catre colaboratorii Securitdtii a informatiei
conform cdreia acesta era legionar si antisemit=s.

In iunie 1978 mai multi credinciosi au format un Comitet
de credinciosi constituit pentru ocrotirea preotului Gh. Calciu,
si au redactat scrisori si memorii pe care le-au trimis

25 Joan lanolide, Intoarcerea la Hristos. Document pentru o lume noud,
Bucuresti, Editura Christiana, 2006, pp. 172-174 (pdf).

26 Ana-Maria Catanus, op. cit.

27 ACNSAS, fond Informativ, dos. nr. 155 109, vol. IV, f. 95, apud. Viata
parintelui Gheorghe Calciu..., p. 215.

28 Ibidem, p. 216.
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patriarhului Tustin Moisescu si in Occident, prin care cereau
incetarea persecutiilor la care era supus parintele. In memoriul
trimis patriarhului la 14 septembrie acestia scriau: Cazul
preotului Gh. Calciu face istorie, intrucat el se opune
mentalitdatii, pana deundzi atotdomnitoare printre preoti, cd
este inutil si ridicol sa-ti risti situatia si confortul personal
pentru revendicari ce n-au cum sd fie satisfacute de un regim
ateu. Acum, indemnul facut intotdeauna de autoritati
preotilor de ,a-si vedea de treaba”, este urmat in alt sens.
Daca iti vezi intr-adevar de misiunea sacerdotald, ajungi
inevitabil in conflict cu cei care pretind a detine monopolul
congtiintelor. Cdct poti sa-ti vezi de treaba, dar n-ai voie sa
faci cateheza cu tineretul sau cu adultii. Poti sa predici in
biserici, da fara a pomeni de ateism sau de daramarea
bisericii Enei. Statul ateu acorda asadar Bisericii o libertate
de compromis.

Parintele Calciu Dumitreasa s-a implicat si in constituirea
primului sindicat liber din Roméania comunistd, S.L.O.M.R.,
purtand mai multe discutii la inceputul lui 1979 cu doctorul
Ionel Cana si cu economistul Gheorghe Brasoveanu despre
crearea acestui sindicat. Cu toate acestea, pentru ci, conform
propriilor declaratii, era interesat numai de problemele
religioase, el nu a semnat documentul de constituire al
S.L.O.M.R., ci a actionat ca un fel de ,consilier spiritual al
acestuia”3°. Prin intermediul sdu a ajuns insa in Occident
statutul S.L.O.M.R., expediat printr-un american venit in
Romania cu pasaport diplomatic3'. Implicarea sa in crearea
sindicatului a oferit autoritatilor prilejul mult asteptat de a-1
aresta si condamna, prilej pe care predicile sale cu continut
antiateist nu puteau sa il ofere. El a fost retinut la 10 martie
1979, alaturi de Ionel Cana si Gheorghe Brasoveanu si acuzat
initial de ,trddare prin transmitere de secrete”, acuzatie
comutata ulterior in ,,complot”, pentru care a primit 10 ani de
inchisoare, prin sentinta nr. 35/4 mai 1979 a Tribunalului

29 Ana-Maria Catanus, op. cit.
30 Ibidem.
31 Viata parintelui Gheorghe Calciu..., p. 87.
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Militar Bucurestis2. A fost incarcerat timp de trei luni in
spitalul de psihiatrie de la Jilavas3, apoi transferat la Aiud, de
unde fusese eliberat In 1963.

In timpul detentiei a fost supravegheat in mod permanent,
prin microfoane instalate in celuli si prin incarcerarea aldturi de
diversi informatori, si s-a dovedit complet recalcitrant fata de
organele represive, atitudine pentru care a fost pedepsit de mai
multe ori. In mai 1981 el a intrat in greva foamei pentru 26 de
zile, pentru a obtine dreptul de emigrare pentru sotia si fiul
sau34, Cu toate ca autoritatile si familia il indemnau sa adreseze
o cerere de gratiere lui Nicolae Ceausescu, el a refuzat in mod
constant acest lucru, considerand ci aceasta ar fi iInsemnat un
compromis, ca si-ar fi recunoscut astfel vinovitia pentru niste
fapte pe care nu le savarsisess.

In urma protestelor internationale, Gheorghe Calciu
Dumitreasa a fost eliberat la 21 august 1984, in baza Decretului
de gratiere nr. 290/19843° si a primit un an de domiciliu
obligatoriu cu familia. La 6 octombrie 1984 a fost caterisit, prin
sentinta nr. 9/1984 a Consistoriului Eparhial Bucuresti,
reprezentantii Bisericii neputand rezista presiunilor exercitate
in acest sens de oficialitatile politice3”. Era acuzat, printre
altele, ca intentionat a ascuns faptul cd fusese detinut in
perioada 1948-1963, ci a incalcat invatitura bisericeasca care
prevede ca clericii ,,sa se supuni inaltelor stapaniri” si sa nu 1i
defiimeze in mod nedrept pe dregitori, impotrivindu-se
autoritatii de stat si angajandu-se in grupari care submineaza
securitatea statului si ca a manifestat desconsiderare, dispret,
neascultare, nesupunere si sfidare fata de autoritatile supe-
rioare bisericestis8. Nu s-a prezentat la judecata Consistoriului,
dupa cum el insusi marturisea intr-o contestatie trimisa
Sinodului Bisericii Ortodoxe Romane, dintr-o imposibilitate

32 Ana-Maria Catanus, op. cit.

33 Viata parintelui Gheorghe Calciu..., p. 94.

34 Ana-Maria Catanus, op. cit.

35 Viata parintelui Gheorghe Calciu..., p. 117.

36 Pr. prof. dr. Mihai Valica, prof. univ. dr. Pavel Chiril3, op. cit., p. 92.
37 Ibidem, p. 86.

38 Ibidem, p. 94.
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psthica. Dupa ce am trecut prin tribunalele si inchisorile
ateiste, sufletul meu nu mai poate suporta sa fie judecat si de
fratii mei intru Hristos. Radmane mereu valabila afirmatia
mea din 17.01.1979 [...]:,Doresc sa slujesc Biserica Ortodoxa
st 0 vot sluji pana la moarte!”. Am pecetluit aceasta afirmatie
cu suferinta mea martirica, chiar daca Iisus nu mi-a cerut
acest martiraj pana la ultimele lui consecinteso.

Dupa eliberarea din inchisoare, pr. Calciu Dumitreasa,
aldturi de familia sa, au fost urmariti in mod continuu, de nu
mai putin de 36 de angajati ai Securitatii si Militiei, care nu le
permiteau sa aiba legédturi cu nimeni altcineva4. Din cauza
acestor presiuni, precum si a imposibilitatii de a mai sluji ca
preot dupa caterisire, in 1985 Gheorghe Calciu Dumitreasa a
fost obligat sa plece in exil, alaturi de familie, stabilindu-se in
Statele Unite ale Americii unde, incepand cu 1988, a slujit ca
preot la parohia roméneascd din Washington4'. Dupa revolutia
din decembrie 1989 a revenit de nenumarate ori in Romania.

A trecut la cele vesnice la 21 noiembrie 2006 si a fost
inmormantat la Méanastirea Petru-Voda din Moldova#2.

39 Ibidem, p. 99.

40 Ana-Maria Catanus, op. cit.

41 Viata parintelui Gheorghe Calciu..., p. 246.

42 Pr. prof. dr. Mihai Valic, prof. univ. dr. Pavel Chirila, op. cit., p. 102.
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Tema disidentei si a rezistentei anticomuniste romanesti a
agitat puternic spiritele in deceniile postdecembriste. A fost
sau n-a fost? Si, daca da, cat si cum? Fara a intra in detalii, ne
vom limita si constatam ca manifestdrile anti, atatea cate au
fost, par, in general, determinate de cei trei mari F ai vietii in
comunism: foame, frig, fricd. Senzorialul pare si fi primat in
raport cu intelectualul. De aceea, putinii care au ales sa
combatd cu arme teoretice si istorice meritd o atentie
deosebita. In cele ce urmeaza, vom prezenta succint cazurile
lui Ghitd Ionescu, Pavel Campeanu si Silviu Brucan, trei
spolitologi” de formatii si cu trasee diferite, care au criticat
intelectual regimul comunist. Vom incerca sa surprindem unde
s-au apropiat si unde s-au contrazis cei trei si, privind
retrospectiv, unde au avut dreptate si unde s-au inselat.
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Ghita Ionescu

Jurist de formatie, diplomat in ultimii zece ani ai
monarhiei, Ionescu a fost un om de establishment al vechii
Romanii, e adevarat, cu oarecare simpatii de stanga, se pare’.
Nu a apucat si fie nici disident, nici rezistent, pentru ca a
parasit tara inca din 1947. A fost in schimb un vesnic luptator
anticomunist, mai intai ca activist in miscarea romaneasca din
exil, apoi ca ,propagandist american” — director al sectiei
romanesti de la Europa Libera, intre 1958 si 1963. Dupa acest
an, el a devenit scholar: profesor si cercetiator la London
School of Economics si, din 1968, la University of Manchester.
A ajuns repede o figura centrald a comunitatii academice din
sfera ,stiintelor politice” (activ si in International Political
Science Association) si autor al mai multor lucrari reper:
Opposition. The Past and the Future of an Institution (in
colaborare cu Isabel de Madariaga, 1968), Populism: Its
Meanings and National Characteristics (editor alaturi de
Ernest Gellner, 1969), Politics and the Pursuit of Happiness
(1984), Leadership in an Interdependent World (1991) s.a. A
fost fondatorul si editorul revistei Government & Opposition si
s-a aplecat indelung asupra problematicii unificarii europene,
intr-o vreme in care aceasta nu ajunsese la succesul de azi.
Este evident ca intreaga activitate academica este prin ea insasi
anticomunistd, dar nu asupra acestui aspect vom zdbovi aici.

In anii ’60, Ghita Ionescu a abordat frontal chestiunea
comunismului din Europa de est si din Romania, in special, in
carti precum: Communism in Romania (1964) sau The Politics
of the European Communist States (1967). Acestea ilustreaza
foarte bine disciplina numitd sovietologie sau kreminologie.
Folosind un material bibliografic vast, divers, dar, fatalmente,

1 Virgil Ierunca, ,Diagonale — amintiri despre Ghitd Ionescu”, in Romdnia
literard, nr. 30, 30 iulie 1996 (disponibil online la http:// www. memoria.
ro/?location=view_article&from_name=Interviuri+din+presa%2C+carti%2
C+colectii+personale&from=bG9jYXRpb249YXJ0aWNsZXM%3D&cid=162
&id=1178).
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lacunar, contureaza o imagine destul de precisa a politicii
comuniste. Dovedeste abilitati de istoric, e foarte atent la
detalii, reuseste sa sesizeze ce e semnificativ si chiar si faca
unele previziuni. De exemplu, a existat o intreaga discutie cu
privire la succesiunea lui Gheorghiu-Dej. Marturii, documente,
speculatii! Pe cine a vrut Dej, cine ar fi trebuit sa urmeze? Or,
incd din 1964, Ionescu spunea cd ,Ceausescu este cel mai
probabil succesor” pentru ca: (1) avea o cariera perfecta; (2)
avea o ascensiune continud; (3) era relativ tanar; (4) controla,
in realitate aparatul (,,pentru ci e roman”)2.

Ionescu era insa mai putin abil in teorie. Critic inversunat
al comunismului, pe care l-ar fi dorit cazut, el combatea mai
degraba la nivel istoric decat la nivel teoretic/ideologic.
Previziunile sale erau de un optimism moderat. Prezumtia sa,
corecta, era ca lumea e caracterizatd din ce in ce mai mult de
interdependenta, ca astfel cele doud blocuri se vor apropia si
cel estic se va surpa.

Finalul cartii Communism in Romania suna astfel:
LAtunci cand o noud generatie va prelua conducerea, regimul
din Romania va fi cu necesitate mai independent de Uniunea
Sovietica si, In acelasi timp, tocmai aceasta noui generatie va fi
aceea care va aspira la mai multad libertate interna si respo-
nsabilitate. O astfel de combinatie a emanciparii in interior si
in exterior ar putea produce urmiri dintre cele mai impor-
tante”s. Nu ne spune ca schimbaérile se vor produce a doua zi si
nici ca ele vor insemna insasi cdderea regimului. Cert e ca
viitorul suna bine! Dar pana cand? O evaluare la cinci ani, ar fi
aratat ca prezumtia lui Ionescu a fost corecta, una la zece ani,
ar fi ridicat semne de intrebare si ar fi cerut o amanare, iar una
la douazeci de ani ar fi spulberat-o pur si simplu.

Unde s-a inselat Ionescu? Ce l-a facut sa fie, desi moderat,
mai optimist decat era cazul? Indriznesc si spun ci a fost o
eroare de ordin teoretic. Nu si-a dat seama cat de diferite erau
regimurile comuniste fatd de cele occidentale si chiar fata de

2 Ghitd Ionescu, Comunismul in Romdania, traducere din limba englezi de
Ton Stancu, Bucuresti, Editura Litera, 1994, p. 190.
3 Ibidem, p. 388.
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reprezentarea sa — despre care, culmea, nu se poate spune ci e
gresitd — despre regimurile comuniste. Comunismul triit s-a
dovedit altfel decat cel recompus de un magistral istoric/
politolog, de 1a mii de kilometri distanta.

Aici este meritul lui Pavel Campeanu.

Pavel Campeanu

Ilegalist, trecut prin inchisoarea Jilava si prin lagarul de la
Caransebes, Campeanu a lucrat, in primii ani ai regimului
comunist, la sectia Externe a CC al PMR, pentru a se ,retrage”
apoi la Oficiul de Studii si Sondaje al TVR. A fost un practician
in sociologie, atunci cand aceasta era, cel putin la noi, o
activitate exotica. A publicat, in plus, si cateva volume
deschizatoare de drumuri in sociologia mass-media: Radio,
televiziune, public (1967), Oamenii si teatrul (1973), Oamenii
st televiziunea (1981), Oamenti si filmul (1985). Din nou, se
poate aprecia ca aceste preocupari, deloc pe linie, erau, prin ele
insele, anticomuniste.

La inceputul anilor 7o, Pavel Cimpeanu a inceput si fie
macinat de dorinta de a(-si) explica modul in care functiona
regimul romanesc. Dandu-si seama cd simpla prezentare
istorica nu explica mare lucru, a pornit pe calea elaborarii unei
teorii generale a regimurilor staliniste. Lucrarea a aparut in
1980 in SUA, cu titlul Syncretic Society, sub semnatura lui
Felipe Garcia Casals, pretins inalt oficial roman. Dificultatile
teoretice, metodologice si practice ale demersului aveau sa fie
expuse trei decenii mai tarziu, in prefata traducerii romanesti a
cartii4. Succesul Societdtii sincretice i-a deschis porti uriase lui
Campeanu, care de-a lungul anilor ‘80 a desfasurat o intensa
activitate publicisticd internationala si chiar a publicat, sub
numele siu adevarat, mai ampla trilogie Sociology of the
Stalinist Order (1986, 1988, 1990).

4 Felipe Garcia Casals (Pavel Campeanu), Societatea sincreticd 1980,
traducere din limba englezi de Nadia Badrus, Iasi, Editura Polirom, 2002.
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Gasind ca ,instrumentele economiei politice si stiintei
politice sunt insuficiente din cauza specificitatii lor”s,
Campeanu a optat pentru abordarea sociologica. Originile
raului pe care est-europenii ajunseserd si il traiasca sunt
identificate in asa-numitul ,socialism prematur”, un socialism
fortat, grabit, necopt, in practica, regimul fondat de Lenin. ,Ca
teorie, spune Casals/Campeanu, leninismul a fost capabil sa
dea nastere societitii ce a pus aceste probleme; dar nu a fost
capabil sa le rezolve®. Stalinismul — regimul impus in Europa
de Est dupi rdzboi — nu reprezinta ,consecinta inevitabila a
socialismului prematur””, dar e continuatorul sau ,cel mai
durabil si cel mai raspandit”s. El ,face ireversibila” ,lipsa
temporara a teoriei pe care a mostenit-0™. ,Nu actioneaza din
necesitate, ci in numele ei”°. Se transforma nu prin evolutie, ci
in virtutea inertiei. Reuseste sa schimbe mediul fard a se
schimba pe sine.

Este sincretic pentru ca imbind elemente pre- si
postcapitaliste, iar relatia sa caracteristica nu e cea de
contradictie — rationald, despre care se presupune ca poarta in
sine cheia rezolvirii —, ci incompatibilitatea. Descrierea cea
mai sintetica 1i apartine lui Al. G. Meyer: ,stalinismul este un
non-sistem sau a-sistem, o structura incoerenti alcatuitd din
parti disfunctionale”. Din tezele lui Campeanu rezulta clar ca
regimurile de tip stalinist nu pot fi instaurate si mentinute
decat prin fortd. Mai tarziu, avea sa scrie acest lucru foarte
clar: ,folosirea fortei e inscrisa in insusi codul genetic al acestei
organizari sociale. Nefiind gestata de evolutiile anterioare, ea
nu poate lua nastere decat cu forta si nu se poate stabiliza
decat aservindu-si-i cu forta pe membrii sai”.

5 Ibidem, p. 42.

6 Ibidem, p. 47.

7 Ibidem, p. 84.

8 Ibidem.

9 Ibidem, p. 49.

10 [bidem, p. 50.

1 [bidem, p. 35.

12 Pavel Campeanu, Ceausescu, anii numdrdtorii inverse, lasi, Editura
Polirom, 2002, p. 253.
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Prin prisma acestei teorii e clar ca previziunea lui Ionescu
nu se putea implini. Sistemul era nereformabil si, prin urmare,
speranta demolarii sale treptate era desarta. Istoria a dovedit-o.

Campeanu ar fi dorit ca acest sistem sa fie distrus. El era
socialist si nu facea un secret din asta. Din punctul de vedere al
unui socialist, viziunea sa era negativa, dar nu catastrofica. El
nu spunea ca ,adevaratul comunism” e imposibil sau ci acesta
este esential rau, ci doar ca s-a pornit spre un drum gresit, de
pe care nu se poate iesi si singura solutie e un nou inceput. Un
inceput dinainte de ,,socialismul prematur” si care sa-1 evite pe
acesta. Altfel spus, singura sansid de a atinge ,adevaratul
comunism” era revenirea la capitalism si urmarea traseului
indicat de Marx. Pentru un anticomunist, pentru cineva care
stie ca traseul lui Marx nu e chiar o lege istoricd, cum se
pretinde, astfel de vesti nu puteau fi decat imbucuratoare. Nu
mai ramanea de vazut decat cum se putea iesi din tavalugul
stalinist. Despre asta Cimpeanu nu a spus nimic.

Silviu Brucan

Cel mai discutat si cel mai complicat dintre cele trei cazuri
este cel al lui Silviu Brucan. Si asta pentru ca Brucan insusi a
facut tot posibilul sa fie asa.

El nu a avut nici rigoarea/finetea istoricului Ghita
Ionescu, nici incredibila capacitate de sintezéd/teoretizare a lui
Pavel Campeanu. De asemenea, el nu a dorit cu tirie nici
comunismul, nici capitalismul. Atunci ce a dorit Brucan? Greu,
daca nu imposibil, de spus.

Jurnalist la Scanteia in anii ’40-’50 — dupa ce activase in
ilegalitate —, Brucan a practicat stilul clasic stalinist. E notoriu
apelul sau la pedepsirea grabnica si nemiloasa a ,tradatorilor”
Maniu si Mihalache. E adevirat, privind retrospectiv, stiindu-i
contributiile ,politologice” de mai tarziu, numai stilul pare
stalinist. A stiut sa ridice tonul si sa manuiasca limba de lemn
cand a trebuit si cum a trebuit. Textele sale par, totusi, lipsite
de fiorul convingerii. E de discutat daci asta e bine sau rau.
Dar, in fond, ce mai conteazi?
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E greu de intuit care au fost convingerile lui Brucan, in
diversele faze ale vietii sale. Intors din misiunea diplomatici in
SUA, avea o admiratie amestecatd cu aversiune fata de
modelul american. In notele de cilitorie, semnate impreuni
cu sotia sa, Alexandra Sidorovici, descrierile frumoase
contrasteaza cu judecatile vadit tendentioase. Iata, de exemplu,
cum e prezentatd ,diviziunea muncii’: ,unii arunca lucruri
uzate, iar altii scormonesc dupid ele in lada de gunoi’s.
America pare o cu totul alta lume, si nu mai buna: la ,paturile
avute” e observatd o ,mentalitate care socheazi nu numai pe
omul lumii socialiste, dar si pe calatorul din Europa
Occidentala”™4. Pe scurt, e vorba de un ,fetisism al dolarului”s.
Cativa ani mai tarziu, avea sid scrie Originile politicii
americane (1968), o introducere impresionista in istoria si in
sistemul politic al Statelor Unite, in care totul era menit sa
explice comportamentul ,imperialist”.

In anii ’60, de la conducerea Televiziunii, a contribuit la
crearea unei imagini mai comerciale a propagandei comuniste.
S-a retras mai tarziu in postul cialdut de profesor de socialism
stiintific — ,profesor universitar cu sase clase de liceu”, vorba
lui Tutea —, scriind si conferentiind, in paralel, in Occident, pe
diverse teme politice. I-au apirut, pana in 1990, cateva carti de
politica internationald: The Dissolution of Power — A
Sociology of International Relations and Power (1971); The
Dialectic of World Politics (1978); The Post-Brezhnev Era
(1983); World Socialism at the Crossroads (1987); Pluralism
and Social Conflict (1990). Publica insa, in paralel, si in
Romania: Capitalismul ca sistem mondial (1968), Democra-
tizarea relatiilor internationale (1975), Dialectica politicii
internationale (1985) s.a. Brucan in limba romana, era in
esenta, acelasi cu Brucan in limba engleza, asa cum, cel putin
in materie de relatii internationale, Brucan de dinainte de
1989, este, in esentd, acelasi cu Brucan pe care il stim de la
televizor. Diferentele sunt numai de accent.

13 Alexandra Sidorovici si Silviu Brucan, America vdzutd de aproape,
Bucuresti, Editura Tineretului, 1962, p. 55

14 [bidem, p. 56.

15 Ibidem, p. 64.
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Umbla vorba ca ar fi avut o intelegere cu stapanirea,
putand sa scrie despre cate in luna si in stele, atata vreme cat
nu lovea direct in regimul roméanesc. Marea contributie
teoretici, dupa propria parere, este identificarea ,erorii
teoretice care a dus la falimentul politicii marxist-leniniste in
problema nationala™® si anume subevaluarea de citre Marx a
problemei etnicitatii. ,Agregarea oamenilor potrivit acestor
doua tipuri [clasa si etnia, n. M.G.] e ceea ce conditioneaza
comportarea si gandirea lor”7, ne spune doct ,profesorul”, fara
sa para a avea habar de teoria lui Ernest Gellner, colaboratorul
lui Ghitd Ionescu. Aceastd ,autocaracterizare intelectuala”,
inclusa in volumul de memorii aparut in 1998, nu este decat o
preluare ad literam a unor bucati intregi din prefata cartii
Dialectica politicii internationale (1985), la randul ei repu-
blicatd — cu modificarile strict necesare — sub titlul Dialectica
politicii mondiale, in 1997.

In anii ’80, a inceput sia vorbeascda despre inevitabilele
transformari pe care urma sa le sufere comunismul. Cred ca
Vladimir Tismaneanu are numai partial dreptate spunand ca:
»,Nu s-a asteptat la marele naufragiu al blocului sovietic. Nu a
prezis niciodata revolutiile din 1989. A mizat pe schimbarile de
la varf, pe reforme graduale, pe rolul providential al activistilor
«luminati»”8.

Cred ca a prevazut prabusirea, chiar dacd s-a ferit sa o
spuna clar, dar nu a dorit-o. A avertizat asupra posibilitatii ei,
dar cu jumaitate de gurad, temandu-se parca sid nu cobeascd. A
propus liberalizarea regimului tocmai ca strategie a salvarii lui.
Cea mai buna proba este celebra ,,Scrisoare a celor sase” — text
lipsit de pretentii teoretice — in care 1i spunea lui Ceausescu

16 Silviu Brucan, De la capitalism la socialism si retur. O biografie intre
doud revolutii, editie ingrijitd de Alexandru Singer, Bucuresti, Editura
Nemira, 1998, p. 112.

17 [bidem.

18 Vladimir Tisméneanu, ,,Dubioasa convertire a lui Silviu Brucan”, Revista
22, 29.09.2006, (disponibil online la http://www.revista22.ro/dubioasa-
convertire-a-lui-silviu-brucan-3100.html).



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 75

faptul ca ,insési ideea de socialism, pentru care noi am luptat,
este discreditata de politica dumneavoastra™.

Merita atentia noastra finalul cartii lui Brucan, Pluralism si
conflict social, definitivata in 1988, dar aparuta abia in 1990. El
eticheteaza ,actualul sistem comunist” ca ,nereprezentativ,
birocratic si prin urmare agresiv’2°. Pentru evitarea conflictelor
sociale, trebuia sa se asigure o doza de pluralism sub forma: (1)
sistemului multipartidist sau a (2) pluralismului in cadrul unui
sistem monopartit, adica a fractionalismului. Evident, prefera cea
de-a doua varianti: ,,Pluralismul in partid ar trebui si garanteze
tuturor fortelor sociale pe care pretinde ci le reprezinti, toate
posibilittile de a-si apdra interesele specifice si a-gi exprima
opiniile diferite. In caz contrar, aparitia partidelor alternative e
inevitabila si perfect legitima [s. M.G.]”2. Acesta era mai degraba
un avertisment decat o previziune clari. La teama unora ca
fractionalizarea partidului ar fi putut atrage sciziunea, deci
multiplicarea partidelor, deci disparitia sistemului, Brucan
raspunde cu doud exemple de-a dreptul ilare: confruntarea
platformelor in PCUS in anii '20-30 si partidele suple din
democratiile liberale (Democrazia Christiana si PDL-ul japonez).
Nu-l putem suspecta pe ,profesor” de atata naivitate, incat sa
creada ca exemplele sale chiar tin si ca sistemul se poate salva.
Dar... speranta moare ultima!

In prefata addugata cartii in 1990, el incerca sia dreaga
situatia, pretinzand ci a preconizat prabusirea intr-un articol
publicat in 1987, in The International Herald Tribune, pe care
il incheia cu ,profetica fraza”: ,Conservative leaders clinging to
economic orthodoxy face a formidable challenge that is bound
to accelerate the changing of the guard. By 1990 a new political
generation will be in command all over Eastern Europe”22.
Prea tarziu, prea neconvingator!

19 Silviu Brucan, Generatia irositd. Memorii, Bucuresti, Editura Tesu, 2007, p.
200.

20 Idem, Pluralism si conflict social. O analizd sociald a lumii comuniste,
cuvand inainte de Immanuel Wallerstein, Bucuresti, Editura Enciclopedica,
1990, p. 175.

21 [bidem, pp. 175-176.

22 Articolul e reprodus in facsimil in Silviu Brucan, De la capitalism..., p. 117.
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La rascruce de ganduri

Cei trei ganditori despre care am vorbit mai sus ilustreaza
diversitatea si complexitatea modurilor de raportare la regimul
comunist. Ghitd Ionescu dorea caderea comunismului si
instaurarea capitalismului si a democratiei liberale. Prevedea
ca aceasta se va produce pe calea modificirilor graduale. In
ciuda anticomunismului sau, credea ca diferentele dintre cele
doua tipuri de organizare sociala, politicid si economica sunt
mai degraba formal-functionale decat esentiale.

Pavel Campeanu dorea, la randul sau, caderea, dar nu o
prevedea si argumenta ca aceasta nu s-ar fi putut realiza decat
printr-un cataclism, intrucat stalinismul ii aparea imposibil de
reformat. Revenirea la capitalism era dezirabila, indiferent
daca el ar fi fost un punct terminus sau o cale spre comunismul
de tip marxist. Pentru Campeanu, stalinismul era esential
diferit de orice alt tip de organizare si contactul cu exteriorul
fie l-ar fi lasat neschimbat, in fond, fie i-ar fi fost fatal.

Silviu Brucan, care, din picate, in memoria colectiva trece
drept simbolul disidentei, a avut atitudinea cea mai ambigua.
Nu se poate deduce de nicaieri ca ar fi dorit caderea regimului.
Tot ce se poate spune cu certitudine este cd el a sustinut o
,schimbare de garda”, care ar fi presupus, in primul rand,
inldturarea lui Ceausescu. Totusi, fira a teoretiza, strict pe
baza evolutiilor istorice, el pare sa fi intuit imposibilitatea
salvarii regimului, in ciuda tuturor pledoariilor pentru
reformare.



Paul Goma, intre vocatia libertatii
si perceptia contemporanilor
O perspectiva nuantata de dosarele
de urmarire informativa

Flori Balanescu
Institutul National pentru Studiul
Totalitarismului, Bucuresti

Abstract: Paul Goma did not intend to overthrow the
political regime, but managed to shake its stability built on
repressive and totalitarian methods. In our study we show how
despite various ways through which Securitatea tried to
diminish and minimize any rumor or gesture, that would have
caused serious harm to Ceausescu, failed to compromise the
status of the writer and moral quality of Paul Goma as a man.

Key words: Paul Goma, dissidence, Securitate, Romanian
communism, repressive methods.

»...Este de conceput, in Romaénia, ca un «director de
constiintd», in loc sa se aseze totdeauna in afara puterii (si in
fata ei, pentru a-si pastra limpezimea privirii de «intelectual»
in scopul aparirii celor care nu au glas) sa se gudure...?” ,La
un deceniu dupa rasturnarea din decembrie ‘89 se observa cu
stupoare: limba de lemn, cea sidnitoasa, cea din salcam
autentic, continua sa climpaneasci fioros (l-am citat infidel pe
Ion Negoitescu) si nu doar in gurile fira de control ale
politicienilor...; la fel: notiuni interzise sub comunisti, ca
samizdat, disident, literaturd de sertar, exil — nu sunt
stidpanite de cei care in principiu ar fi trebuit si-i invete pe

ceilalti cuvintele: scriitorii”.
(Paul Goma, Scrisuri. 3, 1998-2010, in curs de aparitie la
Editura Curtea Veche)
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»Sunt scriitor, nu autor de carti”, spune Paul Goma despre
sine, asertiune ce fixeaza dintru inceput sensul discutiei pe care
o propun. Traim intr-o lume in care aproape totul se preia fara
mult discerndmant. La inceputul anilor 1990, cativa au stabilit
moda conceptuala. Daca s-a zis: intelectuali disidenti, s-a mers
pe aceastd linie. Daca s-a spus: Gulag romanesc, expresia a
devenit automatism. Paul Goma a fost si a ramas pana azi
scriitor. Ce este scriitorul in opinia lui Goma? Simplu: acel
individ care are obligatia morala de a spune, scrie adevirul, de a
fi responsabil fata de si cu memoria comunitétii sale.

De ce nu este Paul Goma disident, desi deseori suntem
nevoiti s ne conformam unor ,canoane” stabilite de practica
publicisticd, mai ales. Primul care nu accepta o atare calitate
este chiar Goma. Conform definitiei de dictionar, disidenta =
rupere ideologicd prin raportare la o majoritate; in maniera
specifica: disidentd = opinie separata in interiorul partidului/
grupului de idei — abordare pe care o intalnim cel mai adesea.
Din studiul biografiei si dosarelor — penal si de urmarire
informativa, precum si al unor surse complementare, reiese ca
termenul potrivit pentru a reliefa tipul de atitudine intelectuala
si civic-morala a lui Paul Goma este acela de opozant sau de
protestatar, cu variatia luptator pentru drepturile omului.
Formulele sunt la fel de generice, insa indica apasat esenta
activitatii lui Goma. Spre deosebire de varianta ,disident” care,
din cauza folosirii fira discernamant, a ajuns in zilele noastre
sa fie o calitate atribuita cu multd usurintad. Motiv pentru care
Paul Goma pare sa se piarda intr-o masa de ,disidenti”, care,
in realitate, nu a existat. Solidarizarea individuald din ianuarie
1977 cu Carta cehoslovaci, printr-o scrisoare deschisa adresata
lui Pavel Kohout, unul dintre lideri, urmata in februarie de o
scrisoare deschisa adresata lui Nicolae Ceausescu! si, aproape

1 O scrisoare-deschisi, de o ironie muscitoare: ,Domnule Ceausescu,

De o luni de zile de cand, la Praga, a fost datd publicititii «Carta “77», ma
straduiesc sd-mi conving cunoscutii sa se solidarizeze cu actiunea cehilor si a
slovacilor. Dar fira succes. Unii au refuzat, net, recunoscand cinstit ca asta —
adica solidarizarea — cade sub articolul cutare al Codului Penal; altii nu
cunosteau articolul pe dinafard, dar cunosteau, pe dinduntru, Securitatea;
altii, ceva mai curajosi, s-au declarat gata sd semneze o scrisoare de
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concomitent, de Scrisoarea deschisa adresata participantilor la
Conferinta de la Belgrad sunt principalele momente ale

solidaritate, dar indescifrabil; in fine, altii mi-au propus si mai asteptim
nitel, s vedem rezultatul — la-pauza: dacd actiunea cartistilor reuseste,
atunci poate ne pici si noud, roméanilor, ceva din cuceririle cehilor, daci nu,
atata paguba, rimanem firi cuceriri, dar si fara consecintele pe care cehii le
vor trage.

Va rog si ma credeti ci atitudinea concetatenilor nostri m-a mahnit profund:
toti vecinii nostri se misca, isi cer drepturile ce li se cuvin, pana si rusii (care
stim noi cine sunt ei...) strigd in gura mare ca ei nu sunt liberi, cd drepturile
lor sunt cilcate in picioare. Numai noi, romanii tdcem. Si asteptam. Sa ni se
dea totul de-a gata. Romanii nostri se gaindesc numai la ce vor pierde daci va
afla Securitatea, nu la ceea ce vor castiga — in ciuda Securitatii.

Un cunoscut, un Escu pur-sange m-a jignit de moarte — si nu doar pe mine.
Stiti ce mi-a zis? Zice:

— Domnule, dumneata te agiti intr-un anume fel si vrei sa faci anumite
chestii care nu sunt specifice romanului, deci nu esti roman!

— Cum asa?, zic eu, atins la tricolor. Este adevirat, bunicul dinspre tati era
macedonean (Goma), bunica dinspre mama grecoiaca (Cuza), e adevirat ca
mai am si ceva sange polonez de la bunica dinspre tatd — dar ce conteazi
singele — care-apd-nu-se-face? Conteaza ci eu ma simt roman. Pentru cd m-
am niscut in Roméania (judetul Orhei), pentru ci limba mea materni este
romana, pentru ca pe bunicul dinspre mama il chema Popescu si pentru ca
(iar cu asta i-am inchis gura!), pentru cd inchisorile mi le-am facut aici, pe si
sub pamantul patriei mele iubite!

— Bine, bine, si zicem ci esti romén, a cedat Escu. Dar te comporti ca un
neroman!

Ei, si m-am infuriat rau de tot si i-am zis-o de la obraz:

— Daaa? Dar de Ceausescu ce mai zici? Si el e ne-roman? Ba e foarte roman si
cu toate acestea, in 15 august 1968 s-a dus la Praga, sa-1 asigure pe Dubcek
de solidaritatea romanilor. Si, desi romén, a condamnat, de la balcon, cu
vehementd invadarea Cehoslovaciei de citre trupele Pactului de la Varsovia
si a zis ca ce-au ficut ele, trupele, este 0 mare rusine si ¢i si nu se mai repete
chestia asta, ci-i de rau!

— Uite-asa i-am zis. La care Escu:

— N-ai decéat sd-i ceri lui Ceausescu ce-mi ceri mie: semnétura pe scrisoarea
de solidaritate cu cehii — asa mi-a zis.

(...) V-am mai spus: roménii se tem de Securitate. Rezulta cd, in Romania,
doi ingi nu se tem de Securitate: Domnia Voastra si cu mine. Dar, dupa cum
v-am mai spus: numai doud semnéturi... Exista insa o solutie: solidarizarea
individuald — eu am si expediat o scrisoare cu semnitura mea autografa.
Numai cd gestul meu nu va impristia teama concetatenilor nostri de a se
aldtura celor care cer drepturi — la urma urmei si pentru noi, romanii...”.
(Paul Goma, Scrisuri. I. 1971-1989, Editura Curtea Veche, Bucuresti, 2010)
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Miscarii pentru drepturile omului din 1977. Scrisoarea initiala
de 7 pagini, un rechizitoriu si o petitie prin care se cerea
respectarea tuturor drepturilor constitutionale si universale ale
omului pentru romani, a fost respinsa ca prea dura de catre
familia Manoliu, cu care Goma a ajuns sa discute
eventualitatea unui atare gest, dupd ce fusese refuzat de
prieteni si scriitori (Nicolae Breban, de exemplu). Paul Goma a
acceptat o varianta mai scurtd, dar numai ,cu conditia sa
vorbeasca despre toate drepturile cetatenesti, nu doar despre
dreptul la emigrare”™, cunoscandu-se detaliul ci familia
Manoliu si ceilalti primi semnatari ai Scrisorii erau interesati
de obtinerea pasaportului, adici de respectarea punctuald a
dreptului de liberd miscare. Unul dintre multii diplomati
stréini interesati de ,cazul Goma”, atasatul comercial francez,
Bruno Lafuma, enumera intr-o discutie din martie 1977 cu
unul dintre informatorii Securitatii, ultimele nemultimiri
manifestate in tarile din Est, intre care ,grupul protestatar
PAUL GOMA” din Romania. Versiunile Planurilor de masuri,
redactate incd din 1972, dddeau roade. Informatorul afirma,
sconform instructiunilor primite”, ca tot ce stie despre Paul
Goma se rezuma la informatii pe care le aflase din comentariile
si aprecierile lui Nicolae Carandino, anume, ci este ,,un scriitor
mediocru”, care, ,din lipsa de talent, si-a ales subiecte de
scandal incercand si apari in «opozant politic»”3. Agentul i-
a furnizat diplomatului francez si alte ,informatii’: aderentii la
Miscarea lui Goma sunt ,niste ilustri necunoscuti care vor
pasapoarte, fie aventurieri, insd nici un scriitor roman de
valoare, nici un intelectual de renume nu a aderat la ideile
lui.”# Nicolae Carandino, fost detinut politic, il considera ,,0
lichea manevrata de emigratia romana din strdinatate”.
Lafuma conchide cd informatorul are dreptate in privinta
mediocritatii scrierilor lui Goma, desi nu talentul literar era in
chestiune. Ca atasat comercial, pesemne isi formase o parere
din ce 1i spusesera alti romani (prezumati informatori, atasatii

2 Paul Goma, Culoarea curcubeului 77 (Cutremurul oamenilor). Cod
»Bdrbosul”, Bucuresti, Eagle Publishing House, 2011, p. 47.

3 ACNSAS, FOND INFORMATIV, dosar 2217, vol. 7, f. 16+v.

4 Ibidem.
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straini la Bucuresti fiind incadrati de dispozitivul informativ al
Securitatii), insd 1l contrazice asupra unui aspect care il
interesa si pe care avea competenta sa il aprecieze fara
intermediari: gestul lui Paul Goma de a critica deschis regimul
era ,un act de mare curaj”s. Lafuma si-a exprimat si speranta
ca in viitorul apropiat mai multi intelectuali de valoare ,ar
putea subscrie la aceste idei contestatare”. Nu este lipsit de
relevanta nici detaliul ca ,opinia avizata” a lui Carandino se
datora instructajului primit de la Alexandru Ivasiuc, dupa cum
reiese din arhive, colaborator in nume propriu al Securitatii®.

Deseori se pune semnul egalitatii, fara nicio justificare,
intre experienta carcerala si disidentd. Gh. Glodeanu, spre
exemplu, 1i considera disidenti pe scriitorii Ion D. Sirbu si
Nicolae Balota”. Desi au fost amandoi detinuti politici, primul
cu un traseu ante- si postdetentie vertical, scriitor de literatura
si jurnal de sertar, al doilea cu un traseu semnificativ diferit.
Niciunul nu se poate revendica de la o atare competenta.
Gestica disidentei si a opozitiei presupune actiuni publice,
deschise, ce atrag sanctiuni si pedepse. Literatura de sertar
presupune pedepsirea celui care a scris-o in cazul in care este
descoperita, putind fi consideratd un tip de rezistentd
individuala tacuta, secretd, fara urmari in camp social si/ sau
politic. Literatura de sertar si colaborarea cu Securitatea sunt
ipostaze ce nu au de a face cu opozitia, disidenta sau rezistenta
in sens propriu, activ.

Paul Goma nu si-a propus niciodata sa rastoarne regimul
politic, dar a reusit sa 1i clatine stabilitatea, construitd prin
metode represiv-totalitare. Calitatea de membru de partid, la
care se face deseori referire pentru a justifica astfel ,disidenta
de partid”, este supralicitatd din necunoastere. Scriitorul nu a
dorit niciodata si intre din convingere in PCR. In august 1968,
dupa fulminantul discurs din balcon al lui Nicolae Ceausescu,
care-si juca intr-un context favorabil cartea independentei fata

5 Ibidem.

6 ACNSAS, FOND INFORMATIV, dosar 2217, vol. 4, f. 278-v.

7 ,...un alt reprezentant de marca al disidentei roméanesti, criticul Nicolae
Balotd”, Gheorghe Glodeanu, Incursiuni in literatura diasporei si a
disidentet, Iasi, Editura Tipo Moldova, 2010, p. 259. Ion D. Sirbu e tratat, de
asemenea, la ,literatura disidentei”.
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de Moscova, pe fondul intrarii trupelor Tratatului de la
Varsovia in Cehoslovacia, Goma a simtit cd este momentul
prielnic pentru eliberarea Basarabiei. Astdzi pare un avant al
naivitatii. Dar Goma este basarabean, fusese arestat in 1956
pentru ca vorbise — in timpul revoltei de la Budapesta — despre
lucruri interzise, intre care problema Basarabiei. Auzind in
august 19688 ca s-au format Brigézi patriotice, a mers si a cerut
arma, pentru eliberarea pamantului natal. Dar primirea armei
a fost conditionata de calitatea de membru de partid. Pentru
Basarabia, Goma a facut acest compromis: a fost de acord sa
primeasca si carnet de membru PCR. Totul s-a dovedit o mare
minciund. Goma a ramas cu un carnet de membru de partid pe
care scriitorii din USR, unii dintre ei membri disciplinati de
partid, i l-au cerut ulterior cu insistentdd. Partidul se rusina cu

8 ,[1968] august, 22:

a) invadarea Cehoslovaciei;

b) lansarea in librérii a volumului de debut Camera de aldturi — apéarut la
E(S)PL(A).

— august, 23: P. G. (fara profesie, fara serviciu, nestudent, nemembru al
Uniunii Scriitorilor — dar autor al unui volum recent editat) se prezinta la
sediul Uniunii din Soseaua Kiseleff si cere si fie primit in Brigizile patriotice.
Este trimis la plimbare, cu explicatia:

a) scriitorii inca nu alcituisera asemenea... formatii;

b) chiar daca se vor constitui Brigizi la Uniune, in ele vor intra numai
membri de partid.

— august, 24: P. G. este chemat telefonic la sediul Uniunii Scriitorilor, unde
Pop Simion, Ioanichie Olteanu si Janos Szasz il anuntid ci ideea lui a fost
buni, insd daca vrea si intre in Brigizile Patriotice, mai intéi trebuie si intre
in partid.

— august, 24-25: in Sala Mare a Casei Scriitorilor are loc faimoasa sedinti de
primire in partid a unor, in general, tineri scriitori (care ceruserd sa faca
parte din Brigdzi): Mariana Costescu, Aurel Dragos Munteanu, Adrian
Piaunescu, Paul Schuster, Al. Ivasiuc si Paul Goma (doar atatia si fi fost?)
(vezi Soldatul cainelui).” Bio-bibliografie, in Paul Goma, Scrisuri. I. 1971-
1989, Editura Curtea Veche, 2010)

9 ,(1971) — toamna-iarna: la o sedinta (foarte) largitd organizatd in Sala
Micd a Palatului, prezidiul (din care ficeau parte Gheorghe Pani, Ilie
Rédulescu, Bujor Sion), Dumitru Popescu-Dumnezeu, dupid ce ,obtine”
excluderea din partid si din C.C. a lui Nicolae Breban, aflat in acel moment la
Paris, propune excluderea si a lui P. G. — prezent, acesta. Motivul:

«A pus in mana dusmanului extern o arma cu care sa loveascd in patria
noastra.» Se declara de acord cu... analiza tovarasii: Titus Popovici, Al.
Andritoiu, Fanus Neagu, Mircea Micu; fac exercitii de anchetd-incrucisata



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 83

un asemenea membru, basarabean refugiat din calea armatei
sovietice ,eliberatoare”, apoi vanat de comisiile de ,repatriere”
pentru a fi intors in Uniunea Sovietica, mutat prin scoli, cu
parinti hartuiti si arestati, el insusi condamnat penal si
administrativ, cu domiciliu obligatoriu, impiedicat si 1isi ter-
mine studiile universitare, reluate dupa eliberare, fara drept de
a publica si chiar de a semna traduceri etc. Carnetul de
membru de partid a disparut din apartamentul sotilor Goma,
in urma multiplelor perchezitii, stiute sau doar constatate.
Disidenta de partid este autentica atunci cand produce rupturi
in cadrul normelor de partid si al ideologiei subsecvente. Or,
Paul Goma, prin ceea ce a scris, denuntat si cerut in romanele,
textele publicistice si scrisorile deschise a pus sub semnul
intrebarii constructia statului totalitar, cu toate mecanismele si
institutiile lui.

Paul Goma a intrat in atentia Securititii in 1956. Se
cunoaste si existd bibliografie pentru povestea arestarii,
condamnarii si detentiei. Dupa doi ani de gherld, a fost dus
direct in domiciliu obligatoriu la Latesti, cu o condamnare
administrativa initiala de 36 de luni, data prin Decizia MAI nr.
15157 din 11 sept. 1958. Cat s-a aflat in domiciliu obligatoriu la
Latesti, boala mamei sale, Maria, a evoluat', iar tatil s-a

Dinu Sararu cu/ si Eugen Barbu. Intervine Dan Zamfirescu, indignat de
«nepatriotismul vanzétorului de tara P. G.».

Il apdri (pe P. G.!): Mihai Novicov, Ion Lincrinjan, Mihai Ungheanu, Darie
Noviceanu... Si numai ei.

iarna: continud ,sedintele intime de lamurire”, in cam aceeasi formatie: C.
Toiu, Nichita Stanescu, Ion Horea, Dimisianu, Radu Boureanu si nelipsitul
Hobani, incercind sa-1 convingé pe P. G. «si predea de buna voie carnetul de
partid — ca s termindm cu problema aia si si mergem sd bem ceva ...». P. G.
riaspunde:

«De bunévoie nu vi-l dau; de nevoie... Daci incercati si mi-1 luati cu forta, il
inghit, precum partizanul sovietic!»”(Paul Goma, Scrisuri. I. 1971-1989, loc. cit.)
10 Intr-un lung memoriu adresat Procuraturii Generale a RPR, in noiembrie
1961, cind a aflat de majorarea pedepsei, Paul Goma spune: ,Nu am
comunicat mamei adevirata perioadi de domiciliu obligatoriu — 36 luni —, ci
pentru a o menaja, i-am spus cd am un an. Dupd expirarea acestuia, i-am
spus ci de fapt doi ani mi se ddduserd, dar voisem s-o crut. In nov. 1960
avand o permisie chiar in perioada presupusei expirdri, am fost nevoit sa-i
spun adevirul. In urma acestui fapt, mama a avut o crizi, care i-a provocat
paralizia. A fost internatd la Spitalul de boli nervoase din Sibiu pana in
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imbolnavit de TBC pulmonar. Dosarele pastreaza memoriile
catre MAI ale tanarului Goma prin care solicita invoiri pentru
a-si vedea parintii sau pentru a merge la oftalmolog, avand
probleme cu vederea. I s-au aprobat doua invoiri, in februarie
si octombrie 1960, prima la Constanta, a doua la Rupea, la
parinti. Dosarele pastreaza si incercarile lui Eufimie Goma, pe
langa MAI, in speranta obtinerii de invoiri ori de ridicare a
restrictiei domiciliare pentru fiul sau. La 21 noiembrie 1961,
cand expira condamnarea, pedeapsa a fost majorata prin
Decizia nr. 16 285 cu 24 de luni. Goma era ,considerat
deosebit de periculos pentru securitatea statului”*. In
februarie 1962 1i este ridicata totusi interdictia domiciliara.
1971, anul in care apare primul roman tradus fara voia
autoritatilor de la Bucuresti (Ostinato, Editura Suhrkamp,
Germania), marcheazi si debutul ,revolutiei culturale” a
regimului Ceausescu, prin Tezele din iulie. Nu doar ,ambitia”
si ,orgoliul bolnav” puse pe seama lui Paul Goma, asa cum
consemneaza contemporanii sdi in notele informative date
Securitatii ori rapoartele Securitatii asupra ,starii de spirit” a
scriitorimii si intelectualititii roméne, l-au determinat pe
Goma sa aleaga publicarea cartilor sale direct in traduceri.
»,Cenzura, autocenzura si para-literatura” — titlul unui text
trimis de Goma in Occident, aparut la Hamburg, in ,Die Zeit"2

august 1961, cand a fost trimisd acasd ca incurabild dar neprimejdioasd. A
fost pensionatd pentru invaliditate gradul I, avind nevoie de ingrijitor”.
(ACNSAS, FOND PENAL, dosar nr. 312, ff. 45-v-46-v)

11 Ibidem, f. 38.

12 Cenzura ca «instantd a interdictiei» existd de multd vreme si va exista
mereu, citi vreme Puterea nu poate suporta adevirul (cind a rulat la
Bucuresti filmul «Adevarul si Puterea», spectatorii ziceau — inainte de a-l
vedea: «In sfarsit, cineva 1i spune Puterii Adevarul...») si catd vreme 1i va fi
fricd de cuvéant, care-i mai ascutit decit sabia. Abia dacd se cristalizase
proaspata — ca urmare a circumstantelor istorice — constiintd de sine a
romanilor, cd s-a si confruntat cu interdictiile. Dar aceia care aveau intr-
adevir ceva de spus nu s-au lisat terorizati de cenzuri si de propria-i frica
fatd de cuvant. Acesti autori s-au luptat cu cenzura, uneori au obligat-o si
bata in retragere sau au pacilit-o. Se spune ci din batélia cu cenzura ar fi
iegit adesea invingitoare forma artisticd; astfel, se spune, s-ar fi niscut
metafora... Se mai spune si ¢ cenzura ar fi raul necesar, abia ea dandu-i
libertatii spirituale un sens... Din picate, o prelunga si durd tiranie a cenzurii
il transformi pe cenzurat in cenzor al propriilor cuvinte. Experienta 1-a
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in 1972, erau ingrediente de baza ale noii realititi ideologice.
Paul Goma nu poate desprinde din profilul moral al unui om
liber, indiferent de epoca sau regim politic, ori de profesie:
rostirea adevarului. Invocarea dreptului de a rosti adevarul,
necenzurat, cu constiinta pierderilor si pericolelor la care cel in
cauzd se expunea face diferenta dintre masa intelectualilor/
scriitorilor si putinii care si-au asumat menirea conditiei lor.

Totodata, anul 1971 marcheazi, la 12 martie, deschiderea
dosarului de urmdrire informativa (DUI) nr. 6201, pe numele
conspirativ ,BARBOSUL”. Principalul motiv il constituie co-
respondenta si tratativele scriitorului pentru aparitia in stra-
indtate a cartilor refuzate ani de zile de cenzura din Romania.

Celelalte nume de ,obiectiv” sunt ,Gom” si ,Grama”. Pana
la Miscarea pentru drepturile omului din iarna-priméavara
anului 1977, Goma n-a facut decat sa-si construiasca un profil
de marginal. Marginalii pot fi tacuti si vocali. Goma a fost un
vocal, a provocat nedumeriri, idiosincrazii, pagube regimului
politic, culminand cu ,cutremurul oamenilor” din 1977.

In 1971 aparea in traducerea germand a Mariei-Thérese
Kerschbaumer (si ea ,supravegheatd informativ”) romanul
Ostinato. Este primul moment definitoriu in traseul lui Paul
Goma drept ceea ce s-a incetatenit sub denumirea de ,disi-
dentul Goma”, dar si un reper major pentru raportarea
scriitorimii roméane la constiinta de sine, ca breasla si ca
indivizi. Atitudinea lui Goma fatd de ceea ce denota calitatea
de scriitor se definitiveaza in anul 1971, dupa o perioada de
postdetentie de incercéri grele in plan personal. Un roman
sfugit” din Romaénia, dupa expresia lui Giorgio Sandri®,
Ostinato nu este doar o carte, ci dovada materiala a libertatii
de gandire si expresie a autorului ramas pe loc, in Romania

invitat ca nu-i este permis si dea glas anumitor adevaruri, aga cd nici nu mai
incearca.” (A se vedea pe larg, Paul Goma, Scrisuri. I. 1971-1989, op. cit.)

13 Romanul mai este si un eseu despre «realitatea» roméaneasci; o fereastri
deschisa inspre intorsaturile «sistemului» in care, chiar si dupad «dezghet»
nimic substantial nu s-a schimbat”. Giorgio Sandri, Un roman ,fugit” din
Romania, ,I1 Tiempo”, 20 nov. 1971, apud ,Receptare critica”, in Paul Goma,

Ostinato, Bucuresti, Editura Univers, 1991.
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guvernata de totalitarism. Acest gest 1i confera lui Goma o nota
distincta: de om liber in ciuda si impotriva sistemului4.

La Plenara largita de partid a USR, din 15 noiembrie 1971,
prezidata de ,tov. Dumitru Popescu, secretar al CC al PCR”,
dupa cum ne spune informatorul ,,Radu Moldovan” ,[...] Cineva
din prezidiu a pus problema transfugilor si a tradatorilor:
Breban, Tepeneag si Paul Goma. Cei care au vorbit cu mai mult
aplomb si duritate in aceastd chestiune au fost Eugen Barbu,
Corneliu Leu, Ion Lancranjan, Nicolae Stoian etc. [...] Cam
aceiasi scriitori — si altii — au discutat si cazul Goma, criticandu-
1 aspru. De asemenea, cativa membri ai prezidiului. [...] Paul
Goma s-a justificat — pe scurt — cam asa: cativa ani de zile a
incercat sa publice cartea in tara. A avut nenumaérate audiente la
CC al PCR, la Sectiile Presi si Propaganda, Literatura si Arta. Nu
i s-a aprobat publicarea. Cum o carte aparuta in tara poate apoi
sa fie publicata in strdinatate, el a cerut sa i se tipareasca aici
numai in 5 exemplare, ca apoi s-o0 poata trimite afara. Nu i s-a
aprobat nici acest lucru.”s

Din 1971 si pana in 1977 dosarele de urmarit ale lui Paul
Goma au dobandit dimensiuni impresionante, volumele
insumand mii de pagini. Un rol nefast in furnizarea si colpor-
tarea de versiuni compromitatoare l-a jucat scriitorul, fost
detinut politic, fost coleg de facultate cu Paul Goma, Alexandru
Ivasiuc. El a avut o influentd semnificativa asupra mediului
literar si a unor fosti detinuti politici. Daca din notele infor-
matoarei ,Ruxandra” se desprind o aplecare bovarici spre

14 In cadrul rubricii ,Actualitatea Roméneasci”, din seara zilei de 13 aprilie
1977, postul de radio ,Europa Liberd” a transmis scrisoarea medicului
scriitor ION LADEA, adresati lui PAUL GOMA la 17 martie a.c.

,PAUL GOMA, Intérzierea scrisorii mele atesti pertinenta ei, un gest ca al
tau nu se poate evalua in masura ce i se cuvenea in structura in care ne-a
aruncat destinul. Te-am judecat cu mésura standard, cu méisura impusi de
sistemul ce azi ne impresoari, te-am suspectat o zi provocator, care incerci sa
riscolesti resursele latente ale unor oameni impietriti in ticere. Am asteptat,
era firesc. Dar infailibilii increderii mele, de probitate incontestabild ca
NEGOITESCU, VIANU si altii au aderat la gestul tiu. Iartd-ma, iarta o intentie
care a sovdit in a se preschimba in fapta, care a acceptat mantuirea doar dupa
certificatul dovezilor. Pe toti ne-a deformat sistemul, tuturor ne-a semanat in
ogradi banuiala si teama, roadele terorii. Si de teroare am avut cu totii parte.”
(ACNSAS, FOND INFORMATTIV, dos. 2217, vol. 9, ff. 326-327)

15 Ibidem, vol. 3, ff. 274-276.
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cleveteala rauticioasd si un discurs de critic ratat, din
propunerile si informatiile furnizate de Alexandru Ivasiuc,
colaborator neconspirat, reiese dorinta de a-l anihila moral si
profesional pe Paul Goma*. Ivasiuc std de vorba la resta-
urantul ,Pescarus”, in ziua de 5 ianuarie 1977, intre orele 10-
13.05, cu maiorul Victor Achim. Transmite Ministerului de
Interne, printr-un ofiter de Securitate, nemultumirea fata de
incercarea de a-i racola sotia'7, desi nu e o persoana care sa dea
curs santajului bazat pe amanunte de picanterie din viata
intimd (,desi era adevirat acest lucru”, scrie Achim in
parantezi). Ivasiuc a fost functionar la Ambasada americana
din Bucuresti, stia cum functioneazi masinaria diplomatica si
propagandisticd americana. El era convins cd Goma este ,,un
impostor”, un ,mincinos” si ,nu are nici un pic de talent”.
Potrivit lui Ioan Varlaam, alt fost detinut politic, citat de o
colega de lot, aflata ,in legatura” Securititii, ,in ideea atragerii
treptate la colaborare”, pe numele de cod ,Ioana”, Alexandru
Ivasiuc ,trage tare si se ridice”s.

16 Vi voi da o listd cu numele tuturor persoanelor care au stat cu noi in
puscarie si care pot confirma ceea ce spun eu despre carte [...] Aceste
persoane propun sa fie impartite in doua categorii: a) Asupra celor care au
acordul Dvs. voi actiona eu dati fiind sensibilitatea lor; b) Asupra carora veti
actiona Dumneavoastra [...] Pentru pregatirea celor mentionati mai sus ma
angajez sid mi ocup eu. Cred de asemenea ci e bine si folosesc posibilititile
ce le am la ziaristii strdini. Ginerele lui H. Barnes este primul secretar al
ambasadei SUA la Paris, un personaj pe care il pot folosi foarte usor [...]. Tot
la Paris se afli M. SERDARU seful unei clinici de neurologie, personaj cu
mare influentd asupra lui MONICA LOVINESCU [...] Mai poate fi folosit si
VARLAM, descendent din familia GHICA, care a stat cu noi in detentie si are
mare influenta asupra unor persoane din emigratie [...] O singura rugdminte
are [Ivasiuc]. Sa-1 considerdam un fel de consilier in acest caz nu un simplu
executant. In limita conspirativitétii sa stie si el ce se poate sti”. Nota-raport
a maiorului Victor Achim incepe astfel: ,,Conform aprobarii am organizat o
noud contactare a scriitorului Alexandru Ivasiuc cu scopul de a-1 determina
sd foloseascd posibilititile de care dispune impotriva actiunilor ostile
intreprinse de PAUL GOMA asa cum a afirmat recent.” (Ibidem, ff. 275-277)
17 Scriitoarea Tita Chiper.

18 De la VARLAAM, GOMA si de la altii «Ioana» stia cd IVASIUC a fost
informator in puscarie si cd [sli-a turnat toti prietenii. Cand, proaspit
eliberat din inchisoare a fost angajat la Legatia SUA, svonul s-a difuzat, astfel
ca toti scriitorii au stiut imediat. FLORENTA ALBU i-a povestit ca in urma
cu 2-3 ani a fost la un restaurant cu inca 2-3 scriitori si cd IVASIUC le-a
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Securitatea incerca sa diminueze, minimalizeze si arunce
in derizoriu orice zvon sau gest ce-ar fi adus grave atingeri
regimului Ceausescu si stabilitatii sistemului totalitar la acea
ora. Impotriva lui Goma, a construit un dispozitiv amplu, cu
tehnicd si supraveghere operativa, retea impresionanta de
agenti etc. Masurile de discreditare, compromitere si neutra-
lizare au tintit, in primul rand, la compromiterea calitatii sale
de scriitor si de om®. Avand 21 de ani in momentul arestarii

prezentat un strain cu care au sta de vorba. Acesta insa nu era strain ci ofiter
de securitate — cunoscut de IVASIUC — care l-a recomandat ca strdin. Dupa
putin timp au fost chemati la securitate si avertizati pentru ceea ce vorbiseri,
poveste care a facut inconjurul lumii scriitorilor desi — se spune — au fost
avertizati [cuvant tdiat cu pixul si scris deasupra: sfatuiti] sa nu divulge
nimic. (...)” Sursa ,, a fost rugatd sd ne semnaleze in continuare tot ce afla
despre PAUL Goma, si despre alti scriitori — pe care chiar ea i-a semnalat —
cu comportare dusminoasd (Popescu Stefan etc.)” (ACNSAS, FOND
INFORMATTIV, dosar 2217, vol. 2, ff. 72-74)

19 Nota inf. a lui ,,St. Barbulescu” data lui Achim la 23 nov 1977

— pe 21 nov informatorul s-a intalnit la Restaurantul Casei Scriitorilor cu
Fanus Neagu, Dragos Vicol, Stelian Gruia si N. Nasta. Vorbind despre
alegerile de la USR (presupun!) Nasta a intrebat:

,— Paul Goma cu cine oare o fi votat?

— Ieri a plecat in Franta! A riaspuns indatd Fanus Neagu. Si-a luat jidanca
romand, el fiind jidan ucrainian, si-acum o sa scrie la Paris. Si i-a tras o
injuratura.

— Bine cid i s-a dat drumul si prosti ar fi dia care l-ar primi inapoi! A
continuat Dragos Vicol. Asta-i scriitor! I-am cetit Ostinato in limba francezd
— o0 porcdrie sinistri, nici urma de talent. Aberatii.

— De vini-i Eugen Barbu, intervine si Nasta — ¢4 el a contribuit in bund méasura
la incurajarea lui Goma, sa se considere genial.

Intrebandu-1 ce legituri este intre Barbu si Goma, mi-a riispuns cii Eugen Barbu,
pe cand era redactor-sefla ,,Luceafirul” i-a dat un premiu, pentru debut.

Stelian Gruia, deasemeni, spunea cé a ascultat la radio o parte din scrierile
lui Goma si ci, in afara de viata din puscirie, si aia prost descrisa si plind de
minciuni §i exagerari, nu este in stare sa scrie mécar o schiti, si cu atat mai
putin un roman.

— Scriitor n-o si ajungi niciodatd, mai ales acum, cind nu mai este un
scriitor de scandal — odata plecat din tara, dar de foame n-o si moara, nici o
grij, a intervenit Fanus Neagu. Comunitatea evreiasca o sa-si faci si de data
aceasta datoria si-o sd-i dea cat si nu crape de foame.

Si asa a [sic] continuat discutiile incd multd vreme, nimeni neregretand
plecarea lui Goma — mai apoi a intervenit in discutie si Mircea Dinescu si
Petre Stoica — ca sd se incheie cu «episodul Ben Corlaciu» (?) — cel mai
contrariat de ramanerea in Franta a acestuia fiind Dragos Vicol, care spunea
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din 1956, eliberat dupid 6 ani de detentie si domiciliu
obligatoriu, Paul Goma a ,reluat” studiile universitare, dar nu
din anul II1, asa cum li s-a permis fostilor lui colegi de facultate
si puscarie, ci din anul I, dupa alt examen de admitere. In
1968, anul in care va si debuta in volum (rdmas singurul in
limba roméana pana in 1990), a renuntat la facultate, fortat de
hartuielile Securitatii. De acum, relatia lui cu sistemul urmeaza
un drum ascendent, pana la plecarea din Romania, in 1977, si
dupa aceastd datd, in exil. Practic, Securitatea a pregitit in
permanenta terenul si a construit din mers versiunile ce aveau
sa fie colportate in special de lumea literard. Lucrurile s-au
amestecat atat de bine, incat sunt situatii in care este limpede
ca unele idei sunt culese din mediul literar si din cel cultural,
apoi dezvoltate, prelucrate si ambalate de aparatul de
dezinformare al Securitatiiz°.

ca In ruptul capului nu poate pricepe ce 1-a determinat si facd o asemenea
prostie.

Careva — Fanus Neagu — a replicat: — A presimtit cutremurul!

Apoi s-a discutat despre probabila sa moarte, si a familiei lui Corlaciu, daca
erau surpringi de cutremur in apartamentul in care locuiau in Bucuresti,
pribusit la cutremur.

Mai departe s-a discutat despre moartea lui Ivasiuc si ce ghinion a avut
acesta ca s moar4 la Scala.

22 X1.1977 ss indescifr

N.B. Sursa a avut sarcina si urmareascd comentariile ce se fac in randul
scriitorilor referitor la plecarea lui Paul Goma.

A fost instruit ca la o noud discutie de asemenea amploare si lanseze
versiunea cuprinsd in planul de mésuri cu privire la compromiterea
susnumitului.

ss indescifr m. Achim” (ACNSAS, FOND INFORMATIV, dosar 2217, vol. 13,
ff. 90-91+v)

20 Plan cu misuri pentru compromiterea si neutralizarea lui «Grama», 6
mai 1972”: ,In cercurile scriitorilor de prestigiu din tara noastri se
comenteazd cu indignare faptul ci GRAMA este lasat si-si desfasoare
nestingherit actiunile sale insolente si ca asupra lui nu se iau mésuri care si-1
oblige la o atitudine corecti, atat ca scriitor cét si ca cetatean. [...] propunem
a se aproba realizarea unor actiuni care si ducad la compromiterea lui
GRAMA in cercurile culturale din tard si din strainitate. Aceste actiuni
urmiresc sa afecteze totodata si cercurile ziaristice si editoriale din occident,
interesate din punct de vedere comercial si politic in cazul lui GRAMA. [...]
Actiunile s aiba la bazi ideea ca activitatea lui GRAMA este inspirata de
organele unor «puteri strdine» interesate si creeze dificultiti Romaéniei in
politica sa interna si externa. [...] pentru a deteriora unitatea intelectualilor
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Ofiterul de la filaj consemneaza in nota de serviciu ci in
ziua de 26 mai 1972, ajungand langa Café-barul ,Turist” din
zona Pietei Romane, ,obiectivul Goma” a trecut pe langa un
grup format din cativa indivizi, redati cu numele de cod:
»~Neamtu”, ,Gogu”, ,Tone” si ,,Gaspar”. Cand a fost in dreptul
acestui grup, format, se pare, din cunoscuti ai lui Goma si

romani in jurul partidului si s afecteze prestigiul international al Romaniei.
[...] Ideea este verosimila avand in vedere opiniile exprimate deja de mai
multi oameni de culturs, cd neluarea unor masuri asupra lui GRAMA nu se
poate explica decit prin existenta unor interese politice speciale. [...] La
inceput se va crea atmosfera corespunzétoare in randul oamenilor de cultura
din tara si in urmitoarea etapd aceasta sid-si produca ecoul in cercurile
similare din strainatate. [...] Instructajul surselor va fi ficut in maniera unor
«confidente scipate» de ofiterul de legitura, intr-un context anume, astfel
incat si inteleagd sensul voit al instructajului, dar nu si faptul céd este o
actiune organizatd. ,[...] in mod concret versiunea va fi lansatd in
urmitoarea ordine: In tari: — In anumite cercuri din conducerea Uniunii
Scriitorilor. Urmérim astfel ca persoanele respective, transmitand versiunea
in cercuri mai largi, sid-i asigure autoritatea, ca fiind aflatd de la surse
competente, la care au acces prin pozitia lor oficiald. Avem in vedere anumiti
membri ai conducerii Uniunii despre care cunoastem ci difuzeaza cu
usurinta unele informatii la care au acces prin functia pe care o ocupa.

— In mediul unor scriitori de prestigiu care s-au manifestat indignati de
faptul ci autorititile nu iau méasuri impotriva lui Paul Goma. Contam pe
faptul ca versiunea (noastra va adanci indignarea lor si) va stimula
(manifestarea) difuzarea acesteia im cercuri mai largi.

— In cercurile unor femei care frecventeazi lumea scriitorilor. Cunoscind
curiozitatea acestora fatad de diferite evenimente din viata partlculara a
scriitorilor si obignuinta de a le discuta si chiar exagera, apreciem cd
versiunea noastra va circula cu usurintd in asemenea cercuri. in striinitate:
in randul emlgrapel de la Paris si a celei leglonare din R.F. a Germaniei care
se preocupd de viata literard din tara noastra si mai ales de faptele care
contravin politicii oficiale culturale a statului nostru. Mai avem de asemenea
in vedere suspiciunea permanenta a acestora fatd de cetitenii romani care se
bucurd de audientd in cercurile occidentale.

— In randul varfurilor culturale franceze care au manifestat interes pentru
«cazul GRAMA» (Goma). Luim in consideratie faptul cid aceste persoane
manifesta simpatie fatd de politica internationald a Romaniei si in deosebi a
modului inteligent in care rezolvd anumite dificultéti in relatiile cu unele tari
(socialiste). Afland versiunea noastrd ne asteptim la o reactie defavorabilda
lui (GRAMA) Goma ...” si asa mai departe, pe cateva pagini, inclusiv scenarii
ce-1 privesc pe ziaristii straini, serviciile de informatii strdine, compromiterea
lui Goma prin compromiterea sotiei sale etc. (ACNSAS, FOND
INFORMATIV, dosar 2217, vol. 2, ff. 16-22).
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colaboratori ai Securititii, ,,«TONE» a intentionat sa il apuce
de mana, dar «GOM» s-a ferit si si-a continuat drumul prin
Piata Romana”'. Deci, Goma i stia pe unii dintre informatori.
La 10 febr. 1973, un raport al UM 0920 citre UM 0610 arata ca
Paul Goma, aflat intr-o vizitd de studii2 in Franta ,A intrat in
contact si este exploatat de catre unele capetenii reactionare
ale emigratiei romane din Franta, printre care amintim pe:
MONICA LOVINESCU, VIRGIL IERUNCA, NICOLAE
PETREA etc.”23 Manuscrisele lui Goma ,,au un caracter vadit
dusmanos”, iar autorul lor o ,pozitie impertinenta, anarhica si
ostila”4. Actrita si poeta Ioana Craciunescu l-a invitat pe Paul
Goma in primavara lui 1974 la un spectacol de poezie si
muzicd, realizat impreund cu actorii Gelu Colceag, Gabriel
Iencec si altii. La spectacol 1-a invitat si pe colegul ei de teatru,
care a raportat imediat Securitatii. A fost instruit si o
incadreze informativ pe Ioana Craciunescu pentru a pune
astfel mana pe manuscrisul romanului Gherla, pe care Goma
intentiona sa il dea actritei spre lectura2s.

Raportarile scriitorilor la Paul Goma sunt dintre cele mai
diverse. Conform informatiilor furnizate de agentul ,Radu” la
18 martie 1977, memoriul lui Paul Goma cétre Fondul Literar,
prin care cerea sid-i fie publicate cartile2® in Romania, iar

2t ACNSAS, FOND INFORMATTIV, dosar 2217, vol. 2, f. 61.

22 In realitate, era vorba despre o cilitorie turisticd in Austria, RFG, Franta;
in primavara lui 1972, MAI prin intermediul lui Zaharia Stancu, presedintele
USR, l-a anuntat ca el si sotia vor primi pasaport, fard ca Goma si fi cerut
vreodatd. Intentia Securititii era de a nu-i mai primi in Roménia, la
intoarcere, pe sotii Goma. Cunoscand modul de actiune al Securititii, Goma
nu a picat in plasi si a plecat singur.

23 ACNSAS, FOND INFORMATIV, dosar 2217, vol. 2, f. 229.

24 Ibidem, f. 313

25 ACNSAS, FOND INFORMATIV, dosar 2217, vol. 4, f. 16.

26 Este vorba despre Ostinato: ,Cétre Fondul Literar al Uniunii Scriitorilor
Romani

Subsemnatul Paul Goma, membru al Fondului Literar, vi aduc la cunostinti
ca cedez in totalitate drepturile de autor in limba romana pentru romanul
Ostinato, in folosul victimelor cutremurului din 4 martie.

Rog Fondul Literar:

a) Sa nu-mi retind, din aceastd carte, datoriile; b) Si nu perceapd impozite
asupra acestor venituri; ¢) Sa deschidd un cont special — sd-i zicem: «Contul O».
Ca donator, pun urmatoarele conditii: 1.S4 pot controla suma (sumele) de
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drepturile de autor sa fie folosite exclusiv pentru sinistrati, a
iscat alte nemultumiri printre scriitori, care considerau ca
Goma ar fi ,dezumflat” daca pe piatd ar aparea unele dintre
cartile lui. ,,Garbis”, intalnit ca informator si in alte dosare
(Ion D. Sirbu, Dorin Tudoran”), culege el insusi opinii diferite.
La 27 martie 1977 il informeaza pe lucrdtorul de Securitate
asupra discutiilor din jurul ,,cazului Goma”. Vlad Musatescu ar
fi spus ca autoritatile sunt innebunite din cauza cresterii
numarului de aderenti ai Miscarii Goma. Nicolae Breban s-ar fi
plans lui Sorin Titel ca este terorizat de telefoanele primite de
la o ziarista sarba care dorea ,sa-1 intrebe fel si fel de lucruri,
mai ales asupra starii lui P. Goma”. Ziarista era, de fapt, Dessa
Trevisan, de la ,The Times”. Tot ,Garbis” informeazi ci
Stelian Tanase considera ci e gresita atitudinea lui Breban de a
fi refuzat propunerea lui Goma de aderare la Carta 77. Tanase a
dat si o explicatie pentru atitudinea romancierului: cu cateva
zile mai Inainte, acesta fusese primit de Cornel Burtica, care i-
ar fi promis publicarea cat mai rapidda a romanului
Bunavestire?s.

Actiunile combinate au avut sorti de izbanda. Multi dintre
aderenti si-au retras semnatura in urma muncii de ,influ-

bani cuvenite pentru Ostinato virsate in «Contul O»; 2. Donatia sd fie
folositd in intregime pentru construire de locuinte. Aceste locuinte vor putea
fi repartizate numai familiilor de muncitori si de mici functionari — in nici un
caz celor care lucreazd in Securitate, in organele de stat si de partid sau
indeplinesc «munci politice»? Ca donator, imi rezerv dreptul de a verifica
personal indeplinirea acestei conditii.

Pentru ca suma destinata sinistratilor sé fie cat mai mare cer ca tirajul cartii
sd fie si el corespunzator cumparitorilor (mai ales ci “problema hértiei” nu
va putea fi invocatd) si sd se tragi oricate editii vor fi cerute - de cumparatorii
de carte, nu de Centrala Cartii.

Deasemeni cer ca aceastd carte si poatd fi vinduta in cadrul unor intalniri
ale autorului cu cititorii cu care ocazie cumparatorii si poate dona, in
«Contul O» sume suplimentare de bani.

Profit de acest prilej pentru a face apel citre scriitorii aflati in situatii
aseminitoare: s cedez o parte din drepturile de autor in folosul sinistratilor.
Bucuresti 11 martie 1977. (Paul Goma, Scrisuri, 1...)

27 La aceasta discutie cu informatorul s-au aflat Marin Sorescu si Mircea
Radu Ionescu. S-a mai discutat despre N. Breban si Ion Vianu. (ACNSAS,
FOND INFORMATIV, dosar 2217, vol. 6, f. 140)

28 Thidem, f. 281+v.



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 93

entare” a Securitatii. Pe 1anga oameni obisnuiti, din toata tara,
s-au desolidarizat de Miscarea pentru drepturile omului si de
Paul Goma, criticul Ion Negoitescu, actorul Victor
Mavrodineanu, fotoreporterul Aurel Mihailopol, Neculai
(Constantin) Munteanu.

Paul Goma fusese arestat la 1 aprilie 1977. Pe 6 mai a fost
eliberat de la penitenciarul Rahova, in urma citirii la Radio
Europa Liberi a , Testamentului” sdu, la aproape o luna dupa ce
fusese arestat. Textul punea regimul de la Bucuresti in culpa in
eventualitatea in care scriitorul murea. Otravit cu aconitina,
substantd ce nu lasd urme dupa ce produce stop cardiac, Paul
Goma chiar s-a aflat la un pas de moarte. In anii 1980, aﬂat in

29 {n fapt, Testamentul a fost redactat in aprilie 1976, a fost tradus si difuzat
in Occident. In martie 1977 a fost reactivat. Martorul lui Paul Goma a fost
Dumitru Tepeneag. ,21 martie/ aprilie 1977: Ultima declaratie a lui Paul
Goma inainte de arestare

Subsemnatul Paul Goma, domiciliat in Bucuresti, declar urmatoarele: 1. Nu
am participat si nu am de gand sa particip la nici un fel de conspiratie
organizatd in vederea rasturndrii prin fortd a actualului regim politic din
Romania; 2. Nu am comis si nu voi comite acte de tradare de patrie; 3. Nu
am comis si nu voi comite acte indreptate impotriva Romaniei ca unitate
nationala si spirituald; 4. In cazul in care, totusi, voi fi arestat, retinut sau
condamnat, indiferent de organele care vor opera, indiferent de persoanele
cu care voi avea de a face, si se stie cid: a) Ma voi opune arestarii verbal si
fizic, considerdnd-o dinainte ilegald; b) Voi refuza si mia supun
interogatoriului, indiferent de organismul sau persoana care se va constitui
anchetator; ¢) In caz de detinere a mea, sub orice forma ar fi, voi declara
imediat greva foamei si a ticerii; d) in cazul in care voi fi judecat, voi
contesta atdt legalitatea instructiei, cit si competenta completului de
judecata. 5. In cazul in care dupi arestare, sub orice forma ar fi aceasta si
indiferent daca dupa un timp voi fi repus in libertate, organele represive sau
persoane particulare vor spune, vor scrie, afirmind despre mine ci m-am
supus anchetei, cd am facut marturisiri, ci m-am recunoscut vinovat — si se
§t1e ca «madrturisirile» vor fi falsuri si le declar dinainte nule si neavenite; 6.
In cazul in care organele de represiune sau persoane pretinzindu-se
particulare (citeste: in uniforma... civila): purtitori de cuvant, ziaristi etc. vor
produce «dovezi» in sprijinul acuzirii (benzi magnetice, fotograﬁi, filme,
semnitura mea sau declaratii «autografe» provenind de la mine sau in
legitura cu mine — si se stie ca sunt falsuri, drept care le declar dinainte nule
si neavenite. 7. Daca voi muri in detentie (incepind din momentul privarii de
libertate) sau in cazul in care eu sau un membru al familiei mele va fi victima
unui «accident» — mortal sau nu — si se stie: autorii sunt membri ai
aparatului represiv; 8. Dacad voi fi acuzat de delicte de drept comun
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exil la Paris, regimul comunist, prin Securitate, i-a mai pus de
doua ori viata in pericol, prin colet cu bomba si prin otravire.

Sa fii scriitor iInseamna sa iti propui in permanenta si nu
minti, pentru a nu face rau, riscand astfel confortul, sanatatea sau
chiar viata ta si a familiei tale, pare sd ne spuna Paul Goma.

(huliganism, speculd, trafic de valut, furt, atentat la pudoare etc.) si se stie
ca sunt minciuni si le declar de pe acum nule si neavenite; 9. In cazul in care
se va spune sau scrie cd mi-am schimbat opiniile (literare, politice, etice) de
pani azi, 21 martie 1977, si se stie ci sunt minciuni; 10. Aceasta declaratie sa
fie datd publicititii de citre martorul meu, a cirui semnatura este depusa
aldturi de semnatura mea, la 48 ore dupa arestare. Paul Goma” (Cf. Paul
Goma, Scrisuri. I, 1971-1989, loc. cit.).



Mihat Botez: Portretul unui
disident solitar
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Abstract: A mathematician and a futurologist of international
reputation, Mihai Botez was one of the most representative
Romanian dissident. Between 1979-1987, Botez criticized
constantly the economic performance of the Romanian
Communist leadership and he tried to initiate a debate
regarding the social and economic priorities of the countries.
As part of his dissident project, Botez tried to conceptualize the
“solitary dissidence” and he manifested for the setting up of a
dialogue between the Communist leadership and the society,
as an attainable substitute for pluralism. Soon after the 1989
revolution, Botez was appointed ambassador, first to the
United Nations and, from 1994, to the United States.

Key words: Mihai Botez, dissident, solitary dissidence.

In mod paradoxal, la mai bine de 20 de ani de la ciiderea
regimului comunist din Romania, Mihai Botez nu si-a gasit locul
binemeritat in constiinta publica, alaturi de ceilalti disidenti
romani, care, asemeni lui, au infruntat cu riscuri considerabile
regimul comunist in ultima decada a existentei acestuia.

Rdmas in mare parte necunoscut publicului larg, Mihai
Botez s-a remarcat incepand cu ultimii ani ai deceniului al
optulea drept unul dintre cei mai articulati critici ai politicilor
economice, sociale si chiar culturale ale regimului comunist.
Mai mult, prin conduita si iesirile sale publice, Mihai Botez a
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incercat sa promoveze ideea dezvoltarii unui dialog la nivelul
societatii romanesti privind caile de urmat, dar si intre cetateni
si conducerea comunista.

Calitatea discursului disident al lui Mihai Botez, dar si
gesturile sale concrete, au atras atentia organelor represive ale
statului comunist, in principal a Securitétii, dar si a mediilor
occidentale. Daca primele au incercat prin metode extrem de
variate! sa-1 impiedice pe Botez si-si facd publice opiniile, ultimele
nu s-au sfiit sa-1 sprijine si sa-1 compare pe disidentul roméan cu
mult mai celebrii Vaclav Havel si, mai ales, Andrei Saharov.

Pentru a avea insd o imagine cat mai clard asupra
disidentei lui Mihai Botez, dar si pentru a putea evalua corect
activitatea sa, se cuvine si facem mai intéi o serie de clarificari
legate de conceptul de disidenta.

Termenul ,disidenta” (din lat. dissidentia, fr. dissidence),
impus pe filierd occidentald la inceputul anilor 1970, a fost
folosit in ultimele decenii de comunism cu precadere pentru a
desemna un anumit tip de opozitie impotriva regimurilor
comuniste din Europa de Est, avand drept componentd de
baza lupta pentru respectarea drepturilor omului. Avandu-si
radacinile in Uniunea Sovietica, unde primele gesturi s-au
manifestat la jumatatea anilor 19602, disidenta ,inflorea” zece
ani mai tarziu in Europa de Est, impulsionatd de semnarea
Actului Final de la Helsinki, la 1 august 1975.

t La o rapidd enumerare a masurilor luate de organele de stat
impotriva lui Mihai Botez, putem aminti: retrogradarea in functii
care nu corespundeau nivelului de pregétire, trimiterea in exil intern,
hartuirea de citre Securitate, interogatorii, actiuni de discreditare
prin lansarea de zvonuri potrivit cirora acesta ar fi fost colaborator al
Securitétii sau, din contrd, al unor servicii de informatii apartinand
altor tari.

2 Disidenta si disidentii din U.R.S.S. au ficut obiectul a nenumaérate
studii si lucrdri. Pentru o abordare concisd a subiectului, vezi Joshua
Rubenstein, Soviet Dissidents. Their struggle for human rights, Beacon
Press, Boston, 1985; Ana-Maria Citinus, Fenomenul disidentei in
Uniunea Sovieticd, 1965-1989, in ,Arhivele Totalitarismului”, nr. 3-
4/2010, pp. 61-85.
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Inainte de toate, disidenta a reprezentat un act public, cu
o puternicd incarcatura morald. Manifestarea in spatiul public
a fost unul dintre elementele care au diferentiat disidenta in
raport cu formele anterioare de opozitie3. Acestei trasaturi i s-a
addugat faptul ca disidentii nu-si propuneau si conteste
legitimitatea regimului comunist si nici sa-1 rastoarne. Obi-
ectivul central al disidentilor a fost ca prin actiunile lor4 sa
diminueze arbitrariul puterii comuniste si sa o determine sa
respecte de facto prevederile legilor interne, in primul rand
Constitutia, precum si angajamentele internationale referi-
toare la drepturile umane si civile.

Dincolo de beneficiile morale incontestabile ale disidentei
— posibilitatea de ,a-ti trai viata in adevar”, in concordanta cu
principiile si valorile interioare — costurile plasarii pe o pozitie
contrard regimului erau suficient de mari si in masura sa-i
descurajeze pe multi dintre cei care ar fi vrut sa ,sparga
carcasa de minciuna reprezentati de realitatea oficiala”s.
Astfel, disidentul devenea obiect al represiunii, era supus inte-
rogatoriilor, hartuirilor, arestat sau internat in institutii
psihiatrice. Mai mult, disidentul era fortat sa se confrunte cu
marginalizarea sau chiar excluderea din viata profesionala, cu
izolarea sociald, pentru ca in final si fie fortat sa emigreze.

Pentru cei mai multi dintre disidenti, decizia de a contesta
regimul nu a venit ca urmare a unei rupturi brutale, ci, mai ales,

3 Asa cum sublinia disidentul ceh Vaclav Havel: ,esenta insisi a
actului de disidentd este aceea de a fi publici, constd in a spune
deschis ceea ce toti ceilalti murmurd pe ascuns”. Chantal Delsol,
Michel Maslowski, Joanna Nowicki (coord.), Dissidences, Presses
Universitaires de France, Paris, 2005, p. 250.

4 In gama actiunilor desfasurate de disidenti putem include: trimi-
terea de memorii/scrisori deschise autoritatilor; realizarea si
raspandirea de samizdate sau manifeste; actiuni de protest sau mani-
festatii in favoarea unor persoane reprimate; crearea de grupuri
pentru respectarea drepturilor omului; popularizarea demersului
disident la nivelul opiniei publice internationale.

5 Dorin Tudoran, Frig sau frica? Despre conditia intelectualului
romdan de astdzi, 1984. Arhiva Radio Europa Libera. HU OSA 300-
60-3-cutia 6.
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ca rezultat al unei evolutii progresive. Astfel, constientizarea
abuzurilor puterii a fost urmata de imposibilitatea resimtita de
individul pe cale sd devina contestatar de a le mai tine sub
tacere, ajungand astfel la decizia renuntarii la dublul limbaj.
Ultima etapa in procesul ,,devenirii” unui disident, dar si prima
care marcheaza noul inceput, este denuntarea in spatiul
public a arbitrariului puterii comuniste, dar si incercarea de a
gdsi gi propune solutii pentru insdndtosirea societatii.

In aceasta situatie s-au regdsit multi dintre disidentii din
U.R.S.S., dar si cei din Cehoslovacia, Polonia, Ungaria sau
Romania.

In cazul lui Mihai Botez, evolutia dinspre cercul elitei
tehnocrate a regimului comunist din Romania inspre disidenta
s-a fdcut gradual.

In acest context, se cuvine mentionat faptul ca, la
momentul intrarii in disidenta, Botez era deja o personalitate a
carui valoare fusese recunoscutd 1in plan national si
international®. Reactia sa de contestare a politicii regimului a
fost cu atat mai importantd, cu cat venea din partea unui
tehnocrat ale carui opinii si analize fusesera validate de
rezultatele obtinute in urma unei intense si diverse activitati de
cercetare.

Absolvent al Facultatii de Matematica a Universitatii din
Bucuresti, in 1963, Mihai Botez a obtinut trei ani mai tarziu, la
26 de ani, doctoratul sub conducerea profesorului Gh. Mihoc,
la Institutul de Matematica al Academiei Romane, pe o tema
legatd de teoria probabilitatilor, statistici matematica si
cercetare operationala.

6 Mihai Botez a fost membru in comitetele unor organizatii
internationale prestigioase, precum ,Federatia Internationala pentru
Studii asupra Viitorului”, Centrul pentru Logicd si Stiinte
Comparative, Bologna, Italia. Botez a tinut cursuri la mai multe
facultidti (Matematicd, Institutul de Arhitectura, Academia de Stiinte
Economice), desfisurand, totodatd, si activitati de cercetare in
domeniul studierii viitorului si dezvoltirii, cercetari valorificate sub
forma a numeroase studii, cirti si comuniciri la manifestiri
stiintifice. Arhiva Europa Libera. HU OSA-300-60-3-6.
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Domeniile de specializare in care s-a remarcat au facut ca
tanarul matematician Mihai Botez sa urce pas cu pas treptele
unei cariere de exceptie. Rand pe rand, Mihai Botez a fost
matematician cercetator la Institutul de Matematica al
Academiei Romane (1963-1964) si Centrul de Statistica
Matematica al Academiei Romane (1964-1967), seful catedrei
de Aplicatii ale Matematicii in organizarea si conducerea
intreprinderilor la CEPECA (1967-1970), director al Sectiei de
Studii Prospective, Universitatea din Bucuresti (1970-1974),
director al Centrului International de Metodologie a Studiilor
asupra Viitorului si Dezvoltarii (1974-1977)7.

La acestea s-au adaugat numeroase stagii de perfectionare
si cercetare in Franta, Austria, Belgia, R.F.G., Italia, Uniunea
Sovieticd, Danemarca, Polonia, Grecia, Statele Unite. In 1976,
Botez a fost primul bursier roman al Centrului International
Woodrow Wilson din cadrul Institutului Smithsonian.

In contextul unei evolutii profesionale mai mult decat
promitatoare, optiunea lui Mihai Botez pentru disidenta a fost
surprinzatoare pentru cei din jur. Fara a fi fost o decizie de
moment, intrarea lui Botez in disidentd a venit ca o urmare
fireascad a unei serii de acumuléri si experiente. Putem aminti
aici faptul ca din pozitia pe care o ocupa, Botez era in masura
sa semnaleze erorile de strategie economica si implicatiile pe
termen mediu si lung ale acestora. De asemenea, expunerea sa,
gratie deplasarilor peste hotare, la ,modul de functionare a
lumii libere”, au facut ca decizia de intrare in disidenta sa
cantareasca mai mult decat aceea a pastrarii statutului pro-
fesional si social castigat pana la acel moment.

Intors din America, unde desfisurase un stagiu de
cercetare la Institutul Smithsonian, in 1976, Botez a inceput sa
exploreze aldturi de istoricul Vlad Georgescu modalititile de
activare a masei tacute a intelectualilor romani. Astfel, a
aparut ideea credrii unei universitiati volante dupa model

7 Arhiva Radio Europa Libera. HU OSA-300-60-3-5-6. Mihai Botez,
Intelectualii din Europa de Est (Intelectualii est-europeni si statul
national comunist) — un punct de vedere romdnesc, Editura
Fundatiei Culturale Roméane, Bucuresti, 1993, pp. 8-10.
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polonez, care ar fi organizat cursuri si conferinte pe subiecte
variate, insa suficient de sensibile, incat si nu fie abordate
oficial. Cei care ar fi dorit sa participe la intalniri ar fi urmat sa
fie anuntati discret, iar locurile de desfasurare s-ar fi schimbat
mereu: apartamente private, parcuri si locuri publices .

In lipsa altor personalititi dispuse si se implice in
punerea in practicd a acestei initiative, universitatea volanta a
ramas doar in stadiul de proiect.

Evolutia ulterioara a lui Mihai Botez a relevat optiunea sa
pentru o activitate disidentd deschisa, publica si cu respectarea
legilor in vigoare, in fapt, o racordare la principiile fundamentale
ale disidentei, vehiculate de contestatarii din blocul sovietic.

Debutul oficial al disidentei lui Mihai Botez a fost marcat
de memoriul pe care Botez l-a redactat in primavara anului
1979 si pe care l-a trimis la Radio Europa Libera. Acesta a fost
difuzat pe post in toamna aceluiasi an.

Gandit ca o reluare contemporand a Memoriului intelec-
tualilor adresat maresalului Antonescu in 19449, textul atragea
atentia conducerii comuniste asupra fenomenelor negative
care se faceau simtite in toate domeniile de activitate. La nivel
economic, pe langd penuria alimentard, cresterea datoriei
externe, Botez remarca faptul ca ,strategia de dezvoltare pla-
nificatd a Romaniei, intemeiatd pe cresterea unor ramuri ale
industriei, total dependente de importurile de materii prime si
de pietele externe de desfacere, in dauna agriculturii, a dus la
rezultate cu totul diferite de cele scontate™°, in vreme ce, in
plan social, ,industrializarea grabita a dus la depopularea
satelor, sldbirea taranimii [...], fara sa intareasca cu adevarat o
clasd muncitoare cu profil propriu™. Nu in ultimul rand,
memoriul lui Botez aducea in discutie situatia precara din

8 Mihai Botez, Dilemele sperantei, Editura Fundatiei Culturale
Romane, Bucuresti, 1994, p. 99.

9 Idem, Romanii despre ei insisi. O cercetare de comunismologie
prospectivd, Editura Litera, Bucuresti, 1992, p. 86.

1o Idem, Scrisori cdtre Vlad Georgescu, Editura Fundatiei Culturale
Romane, Bucuresti, 2003, p. 13.

u Tbidem.
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invatamant, cultura, stiintd, precum si cresterea alarmanta a
celor care doreau sa paraseasca tara.

Dincolo de formularea punctului siau de vedere asupra
problemelor cu care se confrunta societatea roméneascd, me-
moriul lui Mihai Botez lansa invitatia la un dialog public,
sincer, constructiv, deschis tuturor celor interesati sa ia parte
la el, si care ar fi putut reprezenta un punct de plecare pentru
indreptarea lucrurilor.

La scurt timp dupa difuzarea memoriului la ,Europa
libera”, Mihai Botez a fost invitat si dea explicatii organelor de
Securitate. Timp de 11 zile, de dimineata de la ora noua la ora
patru dupa amiaza, lui Mihai Botez i s-a cerut sd dezminta
public textul, sd dea in judecata postul Radio Europa Liberi si
chiar sa accepte o colaborare cu organele de Securitate'.

Esecul in a determina mai multi intelectuali sa se alature
unui proiect disident comun l-a fiacut pe Mihai Botez sa
accentueze ideea disidentei solitare, pe care nu a incetat sa o
sustina pe intreaga duratd a activititii sale contestatare. In
acest sens, rolul esential in propagarea discursului disident al
lui Mihai Botez a revenit Radio ,Europa Libera”, cea care a
asigurat rolul de ,cutie de rezonanta”, preluand ideile lui Botez
si facandu-le cunoscute in tara prin intermediul emisiunilor si
comentariilor difuzate de acest post. Mai mult, in aceasta
ecuatie, relatia personala deosebita dintre Mihai Botez si Vlad
Georgescu a fost In masurd sa asigure atat publicitatea
actiunilor disidente ale lui Botez, cat si o notorietate inter-
nationald in masura si-l apere de eventualele abuzuri ale
autoritatilor comuniste.

Ce insemna insa disidenta solitara? Ce isi propunea, care
erau obiectivele sale?

Constient de pericolele pe care le-ar fi presupus activitatea
unui grup de disidenti, Botez sustinea posibilitatea ca orice

2 Din punctul de vedere al anchetatorilor, oferta de colaborare ar fi
fost pe deplin justificatd, mai ales in conditiile in care masina de
dezinformare, odata pusi in miscare, ar fi colportat zvonuri despre o
presupusd colaborare. ,,Cum toatd lumea va fi convinsa ci abdici si
mergi cu noi, de ce n-ai si face-0?”. Ibidem, pp. 21-22.
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persoand, in nume propriu si public, sa-si spund parerea
despre neajunsurile societatii in care traia, sa propuna solutii
alternative.

Astfel, dacd in prima faza, prin afirmarea mai multor
persoane care criticau in mod individual regimul, s-ar fi produs
o delimitare in spatiul public a celor ce gandeau diferit, o
oficializare a statutului intelectualului critic, asa cum spunea
Mihai Botez, pasul urmator ar fi putut conduce la ,crearea unei
opinii critice de masa™s.

Considerat de Mihai Botez drept o investitie personala,
apelul la disidenta era totodata si un apel la exersarea unor
reflexe sociale: libera exprimare, implicare, fara de care nu se
puteau pune bazele unei societati mai sanatoase.

Constient de dimensiunea reald a schimbarilor care s-ar fi
putut produce intr-un regim comunist, de tipul celui
romanesc, Mihai Botez a manifestat realism si in formularea
obiectivelor disidentei. Astfel, daca introducerea unor structuri
politice pluraliste ar fi fost de neconceput in conditiile unui
stat comunist, nu acelasi lucru ar fi fost valabil in ceea ce
privea o pluralitate a punctelor de vedere.

Potrivit lui Botez, stabilirea unui dialog real, in care
conducatorii sa reinvete sa asculte, iar cei condusi si se
exprime liber, diversitatea de opinii, ar fi fost obiective posibile
ale epocii istorice pe care Romania o traversa.

Pe langa incercarea de teoretizare a disidentei solitare,
activitatea disidenta a lui Mihai Botez a Insemnat si trimiterea
a zeci de memorii si scrisori deschise adresate conducerii de
partid si de stat, dar luari de pozitie publice care si-au gasit
rdsunetul in presa occidentald.

Incepand cu memoriul din 1979, pe aproape intreaga
duratd a anilor 1980, Botez a atras atentia autoritatilor asupra
cauzelor si implicatiilor crizei care se prefigura la toate nive-
lurile societatii romanesti.

In 1984, intr-un memoriu care urma sd fie transmis
Congresului al XIII al PCR, Botez scria: ,,In ultimii sapte ani

13 Ibidem, p. 39-40.
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am declarat in nenumarate randuri ca atat ca membru al PCR*
si roman, cat si ca cercetator al problemelor dezvoltarii, socot
actuala strategie a dezvoltarii economico-sociale a Romaniei
initiata si aplicata in special din 1971 cu atata consecventa de
actuala conducere a PCR ca avand consecinte catastrofale
(dupa mine vizibile) pentru prezentul tarii si urmand a avea
implicatii devastatoare pentru viitorul natiunii noastre (poate
astdzi mai putin vizibile pentru marele public, dar pentru
specialisti ca mine absolut certe)”s.

Neajunsurile cu care se confrunta societatea romaneasca
faceau obiectul unui alt memoriu cuprinzitor trimis in 1985
Comitetului Central, Consiliului de Stat si M.A.I. Potrivit lui
Mihai Botez, dezastrul economic cu care se confrunta Romania
avea la baza ,planurile de dezvoltare intemeiate pe anticipari
ce s-au dovedit eronate ale evolutiilor economice mondiale si
pe estimatii fanteziste ale resurselor si nevoilor tarii®. Botez
vorbeste despre investitiile uriagse in ramuri industriale de
tipul siderurgiei si petrochimiei, dar care insa s-au dovedit
gresite prin prisma dependentei de materii prime din import,
precum si a consumurilor mari de energie, care au facut
iminenta o criza energetica, afectand in mod direct viata
tuturor cetatenilor. Totodata, aborda problema platii datoriei
externe, pretul pentru incapatanarea conducerii comuniste de
a rezolva rapid aceasta problema fiind condamnarea Romaniei
la subdezvoltare pentru urmatoarele deceniizs.

14 Mihai Botez intra in partid in 1970, convins ci expertiza sa putea fi
de folos si parisea in mod oficial randurile acestuia 14 ani mai tarziu,
mirturisind ca, si in noile conditii, nu renuntase la intentia de a servi
in continuare patria si poporul. Mihai Botez, Memoriu adresat
Congresului al XIII-lea al PCR, 1984, Arhiva personali Mihai Botez
(pastrata in parte de Viorica Oancea, sora matematicianului).

15 Tbidem.

16 Mihai Botez, Memoriu, 1985. Arhiva Radio Europa Libera. HU
OSA-300-5-190-1.

17 Botez ficea trimitere la indemnurile adresate populatiei de a
reduce consumul casnic de energie.

18 Mihai Botez, Memoriu, 1985. Arhiva Radio Europa Liberd. HU
OSA-300-5-190-1.
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Disidenta lui Mihai Botez a fost completatd de o intensa
activitate de cercetare care si-a gasit cu succes valorificarea intr-
o serie de studii cu valente stiintifice care au vizat analiza lumii
comuniste, in general, a societatii romanesti, in particular, dar si
subiecte legate de politica externd a Romaniei®.

Disponibilitatea de a acorda ajutor altor disidenti, inclusiv
de a lua pozitie in favoarea unor persoane supuse abuzurilor
autoritatilor, a fost un alt punct caracteristic activitatii lui
Mihai Botez, care si-a oferit sprijinul neconditionat unor
contestatari roméni precum Ion Puiu sau Dorin Tudoran.

In cazul lui Mihai Botez, disidenta a reprezentat o optiune
asumata inclusiv pentru partenera sa de viata Mariana Celac=°.
Implicatd si pe cont propriu in manifestiri de disidenta,
Mariana Celac l-a sustinut pe Mihai Botez pe intreaga durata
cand acesta s-a aflat in tara. Din acest punct de vedere, Botez
recunostea ca multe din textele sale disidente prinsesera
contur in urma lungilor discutii avute cu Mariana Celac, asa
cum tot ei i se datorau multe dintre contactele cu diplomatii
straini de la Bucuresti2.. Se cuvine sa amintim faptul ca inainte
de ,a iesi public” in septembrie 1987, intr-un interviu acordat
postului de televiziune France 3, arhitecta Mariana Celac a
produs nenumdirate texte adresate autoritatilor romane pe
probleme legate de programul de sistematizare, de demolari,
distrugerea unor monumente arhitectonice deosebite, precum
Manastirea Vacarestiz2.

19 Dintre studiile elaborate de Mihai Botez, putem aminti: Lumea a
doua. Introducere in comunismologia structurald; Romanii despre
el ingsisi. O cercetare de comunismologie prospectivd; Relatiile
dintre guvernul SUA si Romania intre 1968-1984. O privire
independentd de la Bucuresti, iulie 1985.

20 In 1987, ambasadorul francez Jean Marie Le Breton identifica
cuplul Botez-Celac drept unul care isi manifesta cel mai ferm
opozitia. Jean Marie Le Breton, Sfarsitul lui Nicolae Ceausescu.
Istoria unei revolutii, Editura Cavallioti, 1997, p. 51.

21 Mihai Botez, Romanii despre ei insisi....p. 98

22 “Buletin Europa Liberd”, 30 ianuarie 1988. A.C.N.S.A.S., Fond
Documentar 20, vol. 3, f. 26-28. ,Caietele INMER”, anul II, nr. 2,
martie 2005, p. 30.
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Notorietatea si prestigiul international de care se bucura
Mihai Botez a facut ca autorititile sa nu recurgad impotriva lui
la masuri drastice de pedepsire, fapt care nu a insemnat ca
asupra sa nu s-au exercitat alte tipuri de presiuni. Retrogradat
profesional, lui Botez i s-a restrictionat accesul la o viata
profesionala normala. Izolarea sociala a fost si ea o consecinta
directd a asumarii statutului de disident. Academicianul
Solomon Marcus, unul dintre apropiatii lui Mihai Botez,
sintetiza astfel urmarea gestului matematicianului roman: ,in
jurul lui Botez se crease un relativ spatiu gol, tot mai putini
erau cei care mai schimbau cu el o vorba, mai mult decit un
salut, iar unii il evitau si pe acesta din urma. Pana si unii
colaboratori pe care-i formase profesional se indepartasera de
el”23, La acestea, s-au addugat hartuirile permanente, desele
anchete la Securitate si, uneori, atacurile la integritatea fizica,
Botez fiind lovit de ,,persoane necunoscute” in plina strada.

Incepand cu 1 iunie 1987, la cateva zile dupi publicarea in
saptamanalul ,I’Express” a unui interviu acordat de Mihai
Botez24, acesta a fost trimis la Tulcea, in calitate de director al
Centrului de Calcul. Exilul deghizat in avansare urmarea sa-1
supuna pe Botez unui control constant - trebuia sa se stie in
orice moment unde putea fi gasit, nu putea parasi localitatea
fara invoire -, dar si de a-i taia toate legaturile cu diplomati si
jurnalisti straini prin intermediul carora ar fi putut sa-si faca
publice opiniile disidente=s.

23 Solomon Marcus, 30 de ani cu Mihai Botez, http://
www.memoria.ro/?location=view_ article&from_name=Interviuri+d
in+presa%2C+carti%2C+colectii+personale&from=bG9jYXRpb249Y
XJ0aWNsZXM%3D&cid=162&id=1195, accesat la 29 XI 2012.

24 In articolul publicat in ,L’Express”, Mihai Botez descria regimul de
la Bucuresti drept ,cel mai traditionalist din Rasirit, sistemul
comunismului clasic, al comunismului anilor 1930 din U.R.S.S., unde
insa tripticul un popor, un partid, un conducator a cedat locul doar
liderului, liderului care se confundi cu partidul”. A.C.N.S.A.S., Fond
Documentar, dos. nr. 20, vol. 2, f. 69.

25 Dispozitia rectorului Universititi din Bucuresti, nr. 179/28.05.1987.
Arhiva Radio Europa Liberd. HU OSA-300-60-3.



106 Conditia scriitorului/intelectualului disident in Romdnia comunista

Cateva luni mai tarziu, in toamna anului 1987, Mihai
Botez, beneficiar al unei burse Woodrow Wilson, reusea sd
paraseasca Romania. In conditiile in care in tara autoritatile i
pregateau un proces de inalta tridare, Botez s-a stabilit in
S.U.A,, ca refugiat politic. Chiar si in aceasta postura, Botez si-
a continuat activitatea stiintifica, colaborand intens cu Centrul
Woodrow Wilson, Institutul Hoover al Universitatii Stanford
sau Universitatea Bloomington, Indiana.

In primii ani de dupad revolutia din decembrie 1989,
Mihai Botez a reprezentat Romania la Organizatia Natiunilor
Unite, 1n calitate de ambasador extraordinar si plenipotentiar
(1993-1994), urmand ca, din mai 1994, acesta sd ocupe functia
de ambasador al Romaniei in SUA pana la 11 iulie 1995).

Decizia lui Botez de a accepta si reprezinte statul roman,
la acea vreme condus de presedintele Ion Iliescu, a generat
nemultumire in randul fostilor opozanti anticomunisti, dar
mai ales a societétii civile.

Dupa moartea disidentului roman, survenita la 11 iulie
1995, reprosurile de a fi acceptat sa lucreze cu regimul Iliescu
au fost inlocuite cu punerea sub semnul intrebdrii a trecutului
sau de disident. In acest context, desi lipsite de orice
fundament, au inceput sa fie vehiculate acuzatii cu privire la
legdturile lui Botez cu structurile informative ale statului de
dinainte de 1989°.

Ins3, dincolo de aprecierile post 1989, nu intotdeauna
obiective, un lucru este de necontestat : valentele complexe ale
disidentei lui Mihai Botez, dar si conectarea sa la principalele
curente de gandire disidenta din Europa de Est si din U.R.S.S., au

26 Pentru mai multe detalii privind discutiile referitoare la acuzatiile
de colaborare cu Securitate aduse lui Mihai Botez, vezi serialul
publicat de Gabriel Andreescu, Ce spun dosarul Tudoran si Radu
Ioanid despre Mihai Botez (I-1I-III), in ,Cotidianul” (23, 27 si 31
octombrie 2010); Ana-Maria Citinus, Breaking the barriers of
Romanian conformism. Dissent and scientific critique of
Communism in mathematician Mihai Botez’s thinking. A case study,
in ,History of Communism in Europe,vol II, 2011, Avatars of
Intellectuals under Communism”, pp. 345-369.
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facut ca acesta sa fie unul dintre cei mai reprezentativi intelectuali
critici romani ai anilor 1980.

Ceea ce a propus Mihai Botez intr-un proiect disident
formulat si sustinut cu coerentd vreme de aproape 10 ani a
fost, in esenta, asumarea, cu toate costurile pe care le implica,
a unui statut de ,om liber” in propria tara. Diversitatea de
opinii, libera exprimare, dialogul, toleranta, competenta au
fost in viziunea lui Mihai Botez deziderate realiste, care puteau
fi atinse chiar in conditiile unui regim comunist. Iar modul in
care descrie si evalueaza propria activitate din anii 1980 este in
masurd si dea masura valorii sale intelectuale si, mai ales,
morale : ,In Romania anilor 80 am demonstrat cu viata mea
ca ,se poate trai si asa”. Adaug: fara s ma erijez nici in profet,
nici In moralist si cu atat mai putin in erou de opereta. Caci nu
judec pe nimeni, nu dau lectii niménui, si — sincer — nici nu am
nevoie de altceva decat de intelegerea nedeformata a ceea ce
ma face sa fiu cum sunt in aceste vremuri de restriste”.

27 Mihai Botez, Scrisori cdtre Vlad Georgescu...., p. 139.



Anamneza in scrierile
lhui Paul Goma

Ana-Maria Juganaru
Bucuresti

Abstract: The article aims to analyse the creation of Paul
Goma, which will focus on the Dionysian approach of the
detention experience, perspective which represents the leading
line of the concentrationary literature and provides an insight
into the ingenuities, bizarreries or "surprises" that make the
author’s writings and open a whole new direction in Romanian
literature.

Key words: Paul Goma, detention, concetrationary literature,
exile, repressive tehniques.

Paul Goma, ,scriitorul fard opera”, nume atribuit
calomnios de catre cei care considerau cd succesul sau in
Occident este asigurat in mod exclusiv de marea maiestrie a
traducitorilor, reprezintd unul dintre cei mai mari prozatori
postbelici, opozant al regimului comunist si disident, militant
pentru drepturile omului, atat in tara cat si in exil. Cu adeviarat
emblematic, mai intai pentru ca trimite sistematic in Occident
manuscrisele romanelor sale in vederea publicarii, autorul
contribuie la nasterea disidentei din Roméania comunista,
organismele regimului utilizand toata gama de metode si tehnici
represive pentru a-i distruge pe el si pe cei din jurul sau.

Putem decela trei perioade in scrierile si actiunile lui Paul
Goma: refugiul si inchisoarea (1944-1976), disidenta (1977) si
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exilul (1977- prezent). Documentele accesibile care reflecta
actiunile Aparatului Terorii acopera partial si lacunar doar o
parte din istoria personala a scriitorului (1957-1977). Opera lui
Goma, dupa cum au constatat si criticii literari, s-a bucurat de
o receptare partial deformata.

Articolul are in vedere analiza creatiei autorului, ce se va
focaliza pe abordarea dionisiacA a experientei detentiei,
perspectivd ce reprezintd linia conducdtoare a literaturii
concentrationare. In opera sa, scriitorul adopta revolta
orgolioasi ca atitudine. ,Se poate presupune - afirma Marta
Petreu - ca literatura romana si-l va recupera pe Goma cu
oarecari retineri tocmai pentru ca opera lui va produce
modificari in ierarhiile literare. [...] Complicatele mecanisme
ce tin de psihologia resentimentului vor mai intarzia,
probabil, o vreme recunoasterea calitdatilor strict estetice, nu
doar a celor istorice si etice, pe care le au cartile lui Goma”
(PETREU, Marta, 1991:5). De asemenea, este important a se
realiza o imagine de ansamblu asupra ingeniozititilor,
bizareriilor sau ,surprizelor” care compun scriitura lui Paul
Goma si care deschid o directie cu totul noui in literatura
roménd. Surprinzdtoare, atunci cind i analizdm scrierile, este
senzatia ci orice granita in calea rostirii a disparut. Il vedem pe
acest Soljenitin roman cum isi reia locul central in cadrul
povestii, acela de privitor al unei lumi a cérei realitate ne este
redata tale quale. Subiectele operelor sale sunt tabu, scrutate
cu o privire persiflatoare. Limbajul literar folosit contribuie la
numirea prin sugerare, ornamentarea prin eufemism. Autorul
foloseste un argou suculent, rostire pe sleau, revalorifica intens
regionalisme, foloseste frecvente inversiuni stilistice, in
aglutinari (pentru atenuarea conotatiilor prea indraznete), in
numeroasele jocuri de cuvinte.

Majoritatea scrierilor incluse de Paul Goma in categoria
Jfctiune”, exceptand Gherla-Latesti, monolog dialogat,
beneficiaza de o critici de intampinare pauperd. Concurat de
incontestabilul statut de disident numarul 1 al totalitarismului
autohton — regimul comunist, prozatorul Paul Goma este
supus unei cabale a tacerii, dictate, in termenii unui ,,celebru
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divort”, care a facut deja istorie (Adio, domnule Goma!), divort
ce a fost ordonat de marile ,,personalitati de la centru”.

Tema scrierilor sale o constituie infernul concentrationar,
avand drept scop corijarea, si nu informarea. Mai toate
analizele de specialitate au sesizat o anumita agresivitate in
scrisul lui Paul Goma, explicabila prin faptul c&, in cazul sau,
dorinta de a scrie este alimentata de o tendinta subliminala de
moralizare, de educare a cititorului tintd. Paul Goma face
deseori abstractie de curiozitatile interlocutorului, nu nareaza
pentru a-l informa, rolul acestuia fiind doar de catalizator in
procesul de defulare prin expunere: ,Asta si fac: vorbesc...pe
intuneric - cu o conditie: sa nu ma mai intrerupi. Stiu ca nu e
politicos ce-ti cer, dar asta-i! Pusciriasii nu suporta sa fie
intrerupti cand povestesc. Povestind, cad in transa , nu-i bine
sa-i trezesti...” (GOMA, Paul, 2005:22). Chiar daci isi propune
sa informeze, autorul se lasa foarte greu citit, se sustrage
cititorului, lectura devenind o goana extenuanta prin labirintul
memoriei, goand in care lectorul este nevoit sa tina pasul
constant cu vocea care marturiseste, voce care se pierde egoist
in digresiuni teoretizante ample, firul narativ ramanand
suspendat undeva in fundal. De exemplu, in Gherla-Latesti, cu
toate ca recunoaste nevoia de marturisire, imboldul scrierii nu
pare sa vina din nevoia de a face lumina, de a demasca, actul
confesiunii parand oarecum orientat inspre sine.

In ceea ce priveste structura generali a operelor sale,
aceasta da impresia de puzzle care trebuie refacut prin lectura.
Principiul arhitectonic adoptat se explica prin predilectia
scriitorului pentru muzica lui J. S. Bach. Astfel, piesele cheie
(de exemplu, episodul ultimei batai) sunt presdrate printre
lungi digresiuni in afara textului. Goma are plicerea de-a
dreptul proustiand a ratacirii pe cararile intortocheate ale
memoriei. Abordarea textului nu este deloc usoard pentru
cititor, acesta fiind nevoit sa se piarda, alaturi de autor, prin
labirintul amintirilor. De exemplu, analizand lucrarea Gherla-
Latesti, in baza afirmatiei de mai sus, se poate constata
diferenta dintre cele doua parti ale lucrarii. Astfel, prima parte
este organizata in jurul unui fir epic conducitor, agsezat undeva
in subsidiarul textului, fir pe care se construiesc o serie de alte
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episoade, multe generatoare de teoretizari vizind numeroase
aspecte. Tinand cont de acestea, ceea ce-si propune Paul Goma
in prima parte este, de fapt, si nareze bataia pe care o primeste
in inchisoarea de la Gherla cu doua zile inainte de eliberare,
ajungand la episodul propriu-zis de-abia la pagina 28, doar
pentru a abandona din nou firul narativ (la care, de altfel, revine
constant pe tot parcursul primei parti). Prin aceste ocolisuri de
memorie textul devine un fel de puzzle care odata reficut prin
lectura ofera un tablou complex asupra realitatii inchisorilor
comuniste. Astfel, de foarte multe ori autorul relateaza diferite
reguli nescrise ale detinutilor (obiceiul celui care era eliberat de
a lasa pulovarul cel mai bun unui alt detinut, folclorizarea
informatiilor din inchisoare, fiind doar doud exemple), iar
alteori rememoreaza episoade celebre, cum ar fi: revolta
frontieristilor, dragostea detinutilor pentru fata pe care o vedeau
printre zabrele sau povestea ,Jogodnicului albastru”.

De cele mai multe ori, sciparea fluxului de amintiri de sub
control se datoreazd nevoii de teoretizare, naratiunea fiind
deseori intrerupta de citre o ,madlend proustiana” care duce
la consideratii asupra unor aspecte extrem de variate: nevoia
de a marturisi, in ciuda fricii, individualismului si lipsei de
solidaritate a romanului, usurinta cu care ne-am lasat
subjugati de catre rusi etc., pagini in care antinationalismul si
uneori, antisemitismul autorului sunt extrem de virulente.
Asadar, ne aflam in fata nevoii de a vorbi despre detentie, de a
se folosi de aceastd experientd pentru a impune un punct de
vedere. Goma o face din revolta, cici are placerea sadica a
jocului cu lectorul, dezbate pentru a ataca virulent slabiciuni.
Paul Goma educa cu urgenta si intransigenta.

Procesul rememoririi realizeaza o transpunere a limitelor
spatio-temporale ale inchisorii; scriitorul optand pentru a iesi
din atmosfera acesteia, intoarcerile anamnetice in acest cadru
spatial fiind echivalate cu un ,infern general si omnipotent”
(CESEREANU, Ruxandra, 2005:196) in care ,rolurile sunt clar
distribuite: ciladi si victime, fara intermediari”(CESEREANU,
Ruxandra, 2005:196).

Cronologia nararii este pastratd undeva pe fundalul
textului, cronologie pe care insa o tine suspendata constant
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prin iesiri teoretice si anamnetice din spatiul temporal narat.
Paul Goma triieste intens si tragic aceste rataciri in afara
firului cronologic. Toate aceste digresiuni nu-i scapa, acesta
fiind constient de dificultitile pe care receptorul le-ar putea
intampina, caci nu o datd incearca sid-si suprime fluxul de
amintiri care par si-1 nipideasci: ,incd o poveste cu femei si
gata, m-am intins nepermis de....”(GOMA, Paul, 2005:131).

In partea a doua a lui Gherla-Ldtesti, parte in care rela-
teaza drumul spre D. O. Latesti si perioada petrecuta acolo,
divagarile sunt mult mai putine, aproape inexistente, firul fiind
mult mai coerent, poate si din cauzi ca in aceasta a doua parte
autorul isi asuma constiinta scrisului. La sfarsitul primei parti,
deja, Paul Goma admite nevoia de a scrie, singura posibilitate
prin care se putea riazbuna in fata pierderii demnitatii: ,eu
plangeam, ar fi fost bine sa pot plange, nu loviturile, nu ele ma
atingeau, plangeam pentru ca, si-atunci pentru prima data de
la arestare, pentru prima oara in viata, am spus, mi-am spus,
le-am spus: EI, LASA...EI, LASA...si m-am hotirat si nu-i uit
in vecii vecilor, nu s m# rizbun, ci mai crunt: SA NU-I UIT
SA-I NEUIT INTR-O CARTE si mai ales, mai ales: SA NU-I
TAC-SA-I NETAC” (GOMA, Paul, 2005:169-170), insi subli-
niaza, in acelasi timp, si efortul pe care acest act il presupune:
,(In timp ce scriam cele mai sus, mi gindeam ci totul s-ar
putea rezolva cu un magnetofon. Poate, dacd ag vorbi intr-un
microfon, as termina intr-o singura noapte - ca cealaltd). (In
chiar timpul in care scriam ca ar trebui sa folosesc un
magnetofon, mi-am dat seama cd, la urma urmei, aceasta a
doua noapte cere sa fie scrisa. Si scrisa asa, in <scrisori>; cu
intreruperi, cu opriri, apoi a doua zi cu efortul de a reinnoda
firul).”(GOMA, Paul, 2005:196). Un lucru se contureazi clar
aici, si anume, urgenta marturisirii, temperata numai prin
scris, prin textul care impune limite.

Paul Goma se dovedeste acelasi spirit insurgent si in ceea
ce priveste tipologiile de caractere prezentate si acest lucru
rezultd in schitarea unor portrete extrem de pitoresti, pornind
doar de la limbajul personajului, cel al gardianului Vasea fiind,
probabil, printre cele mai colorate figuri: ,,Vasea (I-o fi chemat
Vasai dacd nu cumva Pintea...) avea un fond principal de
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cuvinte ce nu depasea suta (si incd eram generosi...). Asta n-ar
fi fost de mirare in mediul securist; erau altii care nu stiau nici
cincizeci. Insa Vasea avea un fel aparte de a ingala sunetele si
de a le ameti, undeva, in strafundurile burtii, incat cu greu si
abia dupa saptdmani (si dupa discutii patimase in celuld) am
izbutit s deducem ce vrea sa spuna Vasea atunci cand...Hai sa
spun: spunea...cuvinte - care erau vizibile (pentru mine cel
putin): Vasea le frimanta, induntru, si cum gura era crapata -
ca un garlici, ca o gura-de-pestera - ieseau la vedere (la auzire)
doar cojile, de parca acele cuvinte ar fi fost seminte de floarea-
soarelui. Si se opreau acolo, in prag, pe buze...” (GOMA, Paul,
2005:71). Tuturor acestora Paul Goma le promite un patimas
juramant de neiertare si neuitare.

Ruxandra Cesereanu puncta si un alt aspect, si anume:
»,Paul Goma este obsedat in cadrul decazutilor mai ales de figura
aflata la polul de jos: colaborationistul si delatorul, glosand pe
marginea formulei pe care o ridicd la rang ontologic — a
supravietui inseamna a trada, a trada inseamnd a avea ce
manca. Paul Goma demonteazd meticulos mecanismul
delatiunii, vazuta ca o arta neagra prin care erau terorizati atat
detinutii, cat si gardienii” (CESEREANU, Ruxandra, 2005:136).

Goma pare si fi optat pentru perspectiva urmatoare : ,,cea
a unui eroism ofensiv,[...] un extaz dionisiac’(ARDELEANU,
George, 2000:34). El nu are o stare de spirit echilibrata,
rabufneste deseori in accese de furie, nu are nici rabdarea de a-
i intelege pe cei care i-au facut rau. Amintirile sale sunt
sumbre, desi morbiditatea scenelor este constant contracarata
prin notele de ironie si sarcasm.

Paginile memoriilor lui Goma pulseazd de nerv inte-
lectual. Autorul scrie cu furie, scrie pentru a depune marturie
impotrivd, nimeni nu e scuzat, tuturor contextelor si
profilurilor umane li se aduc acuze, Goma stapanindu-si cu
greu impulsurile mentalului sdu febril. Fenomenul romanesc
insusi este atacat cu manie furibundd de Goma. Placerea
scrisului este singura care reuseste sa mai tempereze: dincolo
de evadarile in afara textului prin lungi digresiuni teoretice,
Goma este mare amator de inovatii lexicale, victima a unui
adevirat hedonism lingvistic. La Goma aceasta este rezultatul
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unui talent inegalabil de a reda particularitatile de limbaj ale
personajelor. Descrierea gardianului Siki prin aceastd metoda
este una din secventele reprezentative ale dimensiunii scrisului
sau: ,Intre timp se intoarce Siki: - Dat ordin sa scote strijace si
patur' gole, de ce nu egzecutat? Un batran de la Buzdu
glumeste: - Nu ne da voie Barbu, dom' sergent. Siki, furios: -
Car' esti ala, ma? Si se pregateste sa-1 faca bucatele pe ,ala” -
insa cand da cu ochii de javra, de oltenete, scade glasul: Da di
ce sa nu scota? - Nu-s paturi libere in celula asta, face Barbu. -
Dar alea ce-s? Zic si arit paturile-demontate - pe care el le
dusese 1napoi, in fundul celulei....- Aaaaai, ce damen' rei! Voi
liberat az' —mine si schepat' de gherla, da eia mai are de tras la
suspin si dorme pe timent...” (GOMA, Paul, 2005: 31).
Intr-adevir, acest talent al autorului de a se juca cu limbajul
personajului devine nota distinctiva a scrisului sau, fapt remarcat,
de altfel, si de Mihai Radulescu: ,Ceea ce izbeste de la bun
inceput in stilul romancierului este inclinatia sa de a remodela
limba romana in conformitate cu nivelul cultural redus al
vorbitorilor ei din randul gardienilor [...] Existd un tonus al
naratiunii, imbinat cu acest soi de umor lingvistic imitativ, ce-l
binedispune pe cititor.” (RADULESCU, Mihai, Patimile dupi
Goma in Istoria literaturii de detentie la romani I pe
http://www.literatura sidetentie.ro/detentia/carte_1.php).
Ruxandra Cesereanu surprinde si ea acest aspect al
stilului lui Goma: ,Paul Goma exceleazi, de altfel, in a face
portrete lingvistice cailiilor sii, fie ca este vorba de gardienii
sadici de la Gherla din 1958 sau despre anchetatorul-golan de
la Rahova din 1977, amator de sarade, dar neostalinist. [...]
Inclusiv tortura este perceputd auditiv de Paul Goma,
schingiuirea unindu-i maladiv pe cei doi parteneri. In Gherla,
autorul prezinta trecerea celui schingiuit prin diferite faze ale
durerii rostite, de la urlet, la horeiit, la scancet (sau scheunat),
apoi la tdcerea finala, in paralel cu grohiiturile gardienilor
tortionari, cu gafaiturile si gemetele lor de efort.”
(CESEREANU, Ruxandra, 2005:177). Paul Goma insusi afirma
intr-un important interviu acordat Ruxandrei Cesereanu
(Steaua, nr. 8/1991): ,A propos de Céline: de la el am invatat
nu... agresivitatea (in sine, a personajelor, precum si a
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limbajului) ci... limba romana. De la el si de la San Antonio
(pe numele adevarat: Frédéric Dard), de felul sau, autor
(prolific) de romane politiste... Cum am invatat romaneste de
la acesti francezi? Foarte simplu: citindu-i (in franceza,
fireste), am cautat sa patrund mecanismul limbilor lor
(franceze), sa aflu dupa ce «retete» violenteaza ei limba, o
rasucesc, o rup, o lipesc, o fac-din-nou.

Am citit; am vazut (ce am vdazut); mi-a pldacut ce am
vazut; mi-a placut ce am facut... A rezultat un dictionar de
cuvinte-noi, de cuvinte-valiza — I-am botezat «Alfabecedar» —
o sectiune a lui cuprinzand cateva cuvinte-cuib (cateva — dar
cuvinte care au dat vreo 15.000 derivate — sub indicatiune
«Zdig[ionar»)”.

In cadrul memorialisticii de detentie, Goma poate fi
perceput drept autorul mizantrop, care nu-si poate refuza
cititorul, interlocutorul total, cici atunci nu ar mai exista
comunicarea si nici textul si ca atare, si-ar nega propria scriere.
Paul Goma este mizantrop deoarece nu are incredere in
capacitatea lectorului de a-i descifra mesajul din memo-
rialistica de detentie comunista, in care cel vizat este in primul
rand, romanul. Unul dintre semnele de mizantropie literara
este termenul prin care isi introduce prima parte din lucrarea
Gherla-Litesti. Aceasta este un ,dialog monologat” in care
rolul interlocutorului este redus la cel de ascultator, fara drept
la replici. Pe tot parcursul primei parti se simte constant
prezenta unui receptor si existenta unui pseudo-dialog, undeva
in spatele textului, dar replicile acestui receptor virtual sunt
total ignorate sau reluate de catre narator.

Criticul literar Alexandru Burlacu afirma cia dialogismul
este calitatea cea mai de pret a poeticii sale narative. Valoarea
romanelor nu se reduce la documentarismul sau la natura-
lismul, vehiculate in critica literara, ci sta, in primul rand, in
dialogismul poeticii sale.

Exista o anumitad urgenta a scrisului in memorialistica de
detentie, si anume tehnica expunerii ce merge mana in mana
cu experienta trditd si relatati, deoarece asa cum afirma
majoritatea memorialistilor, reactiile postraumatice trebuie
marturisite. Asa cum afirmd Marta Petreu in prefata
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romanului Arta refugii ,literatura lui Goma se hraneste din
anamneza — fie aceasta memoria proprie (Gherla, Culorile
curcubeului, Din calidor, Arta refugii, Astra, Bonifacia,
Ostinato), fie cea a subiectilor si autorilor unor atroce
evenimente si experimente istorice (Patimile dupa Pitesti,
Usa)” (PETREU, Marta, 1991:5).

Paul Goma reprezintd, asadar, nu numai un tip diferit de
scriere dar si unul diferit de atitudine. Goma este un dionisiac
prin energia care-i alimenteaza scrisul. El este un om al esentelor
tari, ataca virulent prin confesiune, se descarca la modul cathartic
prin digresiuni, se impacienteaza in fata avalansei de amintiri si
idei, pe care le tine in frau cu mare greutate.

Razvratirea lui Paul Goma a fost intotdeauna la vedere,
oglindindu-se atat in modul sau de viata, cat si in literatura sa,
caci el a facut cunoscuta drama romanilor de pe ambele maluri
ale Prutului in Occident.

Paul Goma poate fi considerat un punct de referinta
datorita ideilor, clarviziunilor, capriciilor si obsesiilor, ciuda-
teniilor si freneziilor, ce si-au pus din plin amprenta asupra
gandirii si emotiilor. O laturd negativd a scrierilor lui Paul
Goma, o constituie poteca buruienoasd a antisemitismului, pe
care s-a simtit dator sa coboare in ultima vreme. Asadar se pune
problema stringentd cu care latura a personalitatii lui Paul
Goma va trebui sd ne obisnuim mai mult: cea a unui luptator
pentru drepturile omului sau cu cea a unui antisemit. El a rdatdacit
Nordul, cu busola gripata, incat a esuat printre recife. Caci
negrul nu e totuna cu albul, nici minciuna cu adevarul. Iar
cunoasterea inseamna putere. (LASZLO, Alexandru, 2008:7-8).

De-a lungul timpului, personalitatea lui Paul Goma a
evoluat uimitor. Cine e, de fapt, Paul Goma? E clar ca nu se
poate da un raspuns simplu, la aceasti intrebare. Raspunsul il
constituie OPERA.
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»~Am avut o viata completa: razboi,
puscarie, mina plus filosofie si
literaturd” - Ion D. Sirbu

Abstract: This work analyses the way in which the hystorian
Clara Mares researched the big file from CNSAS on Ion
Dezideriu Sirbu, giving us through her book, The glass wall.
Ion D. Sirbu in the Securitate archives, one of the best
documented biographies about this personality, valued morally
rather than literary.

Key words: Ion. D. Sirbu, Securitate, forced residence,
Securitate archives, marginalization, Craiova.

Recuperat prin ceea ce, grijuliu, adapostise in inchisoarea
sertarului, manuscrise dosite, destinate unui prezumtiv cititor
din viitor, Ion D. Sirbu cunoaste o spectaculoasa (si meritata!)
carierda postuma. Cel care ,respira” prin scris, oferindu-ne
exercitii de dezgolire (cum se marturisea) a mizat, se stie, pe
dramaturgie, a virat apoi spre prozid si a impresionat, ca
opozant, prin jurnal, corespondentd si publicisticd (vezi, in-
deosebi, Traversarea cortinei, 1994), eclipsand literatura
propriu-zisa. Trecut prin dure experiente personale, cu viata
controlata si confrati duplicitari, rememorand ,anii pusi la
CEC”, el exploateaza prolific filonul autobiografic. Si, firesc,
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intereseaza generatiile mai noi, scolite, citite, dorind a explora,
cu documentele pe masi, paranteza comunista.

Istoric de formatie, Clara Mares a cercetat voluminosul
dosar de la CNSAS (peste 1680 de pagini, adunate in vreo
sapte tomuri) dedicat ,,obiectivului” Ion Dezideriu Sirbu si ne-a
oferit, recunostea Antonio Patras, ,cea mai documentata
biografie” (vezi Clara Mares, Zidul de sticla. Ion D. Sirbu in
arhivele Securitatii, Curtea Veche, Bucuresti, 2011), pro-
punand necesarele ,dezambiguizari contextuale” (cf. George
Neagoe). E drept, si altii au poposit exegetic asupra cazului
Gary (D. Velea, Elvira Sorohan, Mihai Barbu, Antonio Patras
cu a sa ,veghe in noaptea totalitard”, Daniel Cristea-Enache),
cu pretioase contributii, de neocolit. Fiindca fostul ilegalist si
cerchist, cu o biografie fracturata, ,sarind” de la conditia de
conferentiar la cea de muncitor necalificat a fost, spun
documentele, un periculos ,uneltitor”, miscandu-se (1957-
1963) pe traseul Jilava, Gherla, Salcia, Grindu, Periprava. Viata
sa, ,trdita in paranteza”, l1-a inspirat, se pare, pe Marin Preda,
fictionalizatul Petrini reamintind de incercarile la care a fost
supus imprudentul Ion D. Sirbu, mereu sincer, trecand de la
gratuitatile estetice la scrisul ,periculos”. O ,victima eterna”
intr-o realitate sufocanta, vadind, insd, verticalitate si
rezistentd morala. Fiindca ordonanta de invinuire incrimina
unele manifestari ostile (dupa evenimentele din Ungaria) si
piesa dusmanoasa (Sovrom-carbune), Ion D. Sirbu (un
scumulard”!) suportand ,,pedepse diferite pentru aceleasi vini”.
Pe buna dreptate, Clara Mares, bine informata si in spatiul
exegetic, vede in cel supravegheat, nepublicat, parasit,
marginalizat, evitat etc., un atlet al luciditatii. Paginile sale,
indeosebi dupa ,anul de rupturd” (1977) sunt marturisirea unui
intelectual lucid, tridind comunismul ,la zi”, in ,starea de Iovie”
(sdracie), iertandu-si prietenii de altadata (traditori). Un
slepros politic’, asadar, neinregimentat, insingurat, trecut prin
detentie si domiciliu fortat, traversand, cum spunea Daniel
Cristea-Enache, o ,iarnd simbolicd” (1983-1989) in Jurnalul
unui jurnalist fara jurnal, trudind la o opera de sertar, cu viitor
incert. Respingand, ,dusméinos”, numita rezistentd prin
metafora, vadind, insi, o rezistenta fibra morala.
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Venit dintr-o colonie miniera, fostul vagonetar la mina
Petrila, cu o biografie teribila, de la anii de front la cei ai
domiciliului obligatoriu in Isarlakul craiovean, izolat, se simte
un Robinson (,pe o insuld a umbrelor si amneziei”). Daca in
Dansul ursului, o proiectie alegorica vorbeste despre ,magarul
Gary”, in dipticul Adio, Europa, ivit editorialiceste tot in
infloritoarea epoca a culturii ,de ziar”, mesajul antitotalitar e
limpede, denuntand raul sistemic. Dincolo de indeméanarea
lexicald, avem in romanele incapsulate in Adio, Europa o
seducdtoare proza de idei, escortand risipa de filosofeme ori
eseistica divaganta, inchegand — in opinia lui N. Manolescu —
doar un pamflet ideologic. Hilar e si reprosul criticului ca I. D.
Sarbu (asa mentionat in Istoria criticd), traitor intre 1919-
1989, ar fi publicat ,,prea mult”, dupa 1989! Dar prozatorul, un
spumos epistolier (uneori patetic, alteori brutal, gelos,
malitios) a fost terorizat de spaima de a rdméane un necu-
noscut: ,traiesc numai in masura in care mai citesc si mai
scriu, totusi”. Nutrind, negresit, speranta ,reabilitarii”, poste-
ritatea urmand a-i ,,desena” o credibila silueta spirituala. Este
el, azi, un scriitor gonflat?

Acest roman cu cheie comunica (prin intriga, personaje si,
fapt mai putin obisnuit, chiar prin stil) cu Jurnalul unui
jurnalist fard jurnal. Cunoscut ca dramaturg, autorul era
interesat de reflectia morala si eseul romanesc. Fiindca, Adio,
Europa, anuntand o spectaculoasi cariera postuma, cliatinand
ierarhiile, dovedeste, dincolo de tensiunea ideilor, simtul
ironiei si apetentd pentru proza de observatie morala,
desfasurata eseistic.

Trecut prin inchisoare, marginalizat, personajul-narator
este In plin iluminism intunecat un profesor mittel-european;
el poarta nostalgia bibliotecilor genopoliene (unde a invitat cu
profesori ,uriasi”) aterizand intr-un Isarlak alutan (Craiova) in
care, contopist silnic la Vinalcool, este — gratie interventiei
nasului sau, puternicul Tutild Doi — ,inspector cu ortografia”.
Acest buiac Candid Dezideriu, candva preocupat (intr-un eseu
,ridicol”) de sexul dracilor si-a pierdut catedra si pare printre
alutanii cutovlahi un biet european ratacit, in exil filosofic.
Alaturi de el se afla insa Olimpia cea isteata, cu minte practica,
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de origine balcano-peizani; Limpi vegheaza, pare menita
carierei directoriale si indreapta cat se poate gafele invitatului
ei sot care nu pricepe nimic din ceea ce se intampla in juru-i si,
cu deosebire, in culisele puterii.

Intr-o lume ,turcitd”, fostul universitar cu ,studii nordice”
(rememorand perioada romantica a Genopolisului), pocait
dupa o detentie absurda gustd cu ochi indemonit farmecul
levantin si dreptul ,tribal”; va rade neprincipial si rasul sau
sistoric” (dupa aprecierile bizarului si umilului Sommer) va
isca un cutremur local. Ageamiu si pagubos, carturar inutil
intr-un targ ,glorios” si puturos, faptasul se va lupta cu balaurii
puterii locale, pusi sa joace tontoroiul, navetand intre logosfera
politicd si bursa fricii. Pretextul epic ni se pare insa fragil;
razand in fata afisierului (unde, pe afisul rozaliu al
Universitatii populare, in locul lui Karl May apare Karl Marx)
demodatul umanist va declansa ,bobarnacul” care scoate
targul din amorteald. Incepe o bitilie constructiva, principials,
cu stiutele ,reverberatii de cadre”. Ilderim, supremul raialei, va
convoca ,0 plenard sultanala”; Caftangiu, beiul culturii isi
pierde scaunul iar ,banditul futurolog” Tutila Doi, un ,haiduc
universitar” (la catedra de agitatie futurologica) intra in con-
flict cu agia atotstiutoare (a se citi: securitatea), reprezentata
de Osmanescu. Rasul nu putea fi iubit in seraiul puterii iar
delictul profesorasului se cuvenea exemplar sanctionat. Roma-
nul este de fapt, spuneam, un lung eseu moral. Daca la Isarlak
ambivalenta e o religie, fostul filosof, un ,european bine
informat”, moftolog, dobitoc siderat s.c.l. reuseste, cu ajutorul
nelicentiatei Limpi (o maestra in arta subintelesurilor) si a
misteriosului domn Sommer, sid descalceascd ghemul intam-
plarilor, complicitatile si aliantele in miscare care framanta
piramida puterii. Desfasurat in registru tragic si ironic, roma-
nul exceleaza in pictura moravurilor provinciale. Aici, scran-
ciobul puterii face victime iar fanfaronada celor imbolnaviti de
scezarie” defineste patologia scaunului. Expert in paranteze,
Candid pare un profesor de idei moarte. ,,Suberoul” nostru face
(si nu e singurul) multa teorie, incat Adio, Europa lasi impre-
sia unui sarcastic discurs antitotalitar, cu fraze memorabile si
incisivitate caragialiand, dar cu epic straveziu. Aceasta ape-
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tenta filosofica cazand in logoree, sanctionand o dictatura de
tip balcanic, ,atacd”, cu argumente dilatate, si bolile fiintei
romanesti. Rétdcirea in numeroasele paranteze ingaduie
aceastd risipa de vorbe persiflaind circul patriotic, auto-
ocupatia, transhumanta statuilor, monarhia tribala, glorificand
cioclii idealurilor sau frica matrice, inchegand un posibil, deloc
confortabil, profil etnic. Incisivitatea romancierului nu poate fi
stopata; el vorbeste prin eroii sdi despre ticerea lasa si
ipocrizia rentabild, de ,plansul jarului de sub cenusd” si
sperantele amortite de ,atletii bascaliei si ai barfei”, cu al lor
comportament melcoid. Superb si pagubos teoretician, Candid
nu intelege realitdtile unei societati multilateral fanariota si
mentalitatea unor alutani ,adaptati”. Noul prim-pasa repeta
scenariul. Romanul lui Ion D. Sirbu denuntid vehement
naravurile si moravurile unei epoci si, mai ales, patologia
puterii. Cufundat in baia ironiei, el aglomereaza un lexic
fanariot (seminand cu inventarele romanesti ale lui Paul
Georgescu) si striluceste prin ideatie. Intr-un Isarlak tragi-
comic, prozatorul paraseste naratiunea autobiografica (mult
mai credibild) si se refugiaza intr-o fictiune sarcastica in care,
ciudat, punctul forte rimane eseul moral. Persiflant, digresiv,
cu insule eseistice, excitant prin posibilele ,chei”, eseul
romanesc al lui Ion D. Sirbu dezviluie tesatura epica a unui
spirit cultivat si ironic, divagand gratios si, pe alocuri, obositor,
cu apetit filosofic si stralucire lexicala, suferind nu atat din
unghiul inventiei epice, cat al simtului creatiei. Adio, Europa
ramane, cum observa Eugen Simion, o carte ironica si dispe-
ratd, testamentul unui martor care nu vrea si taca.

Explozia editoriald postdecembrista i-a siltat, incredibil,
cota, valorizarea (entuziastd) fiind mai degraba morala decat
literara. Ceea ce nu inseamna ca Ion D. Sirbu va fi inghitit de
conul de umbra al posterititii. Dar o recalibrare va urma,
inevitabil.
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Abstract: This is an excerpt from the volume Scholars,
opponents and documents. Manipulating the Securitate
Archive by Gabriel Andreescu, which brings to the fore Adrian
Marino. Documents from the Securitate archives seem an
evidence of using Adrian Marino in the support of enforcement
actions and it seems that the spread of informations could
have mislead the researchers. The author tries to capture the
truth in this case.

Key words: Adrian Marino, manipulating the truth,
Securitate archive, informers.

Farsele pe care ni le joaca documentele

In dosarul de urmirire informativa colectivi cu numele de
cod ,Cameleonii”, cercetatorul va da peste cererea a doi colonei
din Inspectoratul Judetean Securitate Iasi adresata conducerii
Inspectoratului Judetean Securitate Cluj intr-o operatie de
influentare a lui Ioan Petru Culianu. Inspectoratul Iasi suge-
reaza folosirea in acest scop a lui... Adrian Marino. Se invoca
posibilitatile de interventie ale carturarului pe langa Culianu.
Daca accepta, Marino trebuia sa se planga intr-o scrisoare de
neincadrarea in munca lui Dan Petrescu si adversitatea pe care
ar fi creat-o intre literati si publicisti.
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Securitatea Iasi nu se descurca in controlarea lui Dan
Petrescu si imaginase o metoda foarte ocolitd de a-1 face mai
disciplinat. S-a mizat pe faptul ca sotia disidentului din Iasi,
Tereza Petrescu, era sora lui Ioan Petru Culianu. Ofiterii 1i
facusera lui Dan Petrescu portretul unui neadaptat si sperau ca
acesta sa fie insusit de cumnatul aflat in strdinatate. Docu-
mentul din arhiva pare o proba a folosirii lui Adrian Marino in
unele actiuni ale organelor.

Dosarele deschise pe numele persoanelor investigate contin
doar o parte a informatiilor ce le privesc. Altele se gisesc in
volumele din arhiva ale altor urmariti de Securitate. Sa poata oare
duce o astfel de raspandire de documente la rasturnarea conclu-
ziilor, cand trecem de la o sursi la alta? In cazul nostru, daci
cercetatorul insistd cu inspectarea dosarului ,,Cameleonii”, va
descoperi peste circa 100 de pagini si raspunsul Securitatii Cluj
cdtre sora ei intru arme, Securitatea Iasi. Prin adresa din 11 iunie
1985, Securitatea Cluj anuntd cd (1) Adrian Marino e plecat in
Austria si RFG; (2) nu se poate actiona prin el pentru influentarea
lui Petrescu Dan si Culianu 1. Petru; (3) ,insusi Marino Adrian
este semnalat cu asemenea manifestéri [ostile].”

A fost nevoie sa ajungem de la pagina 259 la pagina 350 ca
sa aflam adevarul: solicitarea facuta de Securitatea Iasi
colegilor din Cluj se baza pe speculatii. Descoperirea este o
intamplare, céci era posibil ca raspunsul Inspectoratului Cluj
sa se fi ratacit. Sau sa se fi pierdut. Ori chiar sa fi fost scos din
dosar de catre mostenitorii arhivelor. Exemplul ofera un
argument in plus pentru prudentd in folosirea arhivei
Securitatii, dar si pentru ideea mai precisa de a refuza
stabilirea de concluzii pe baza unui singur document.

Surprizele colegilor cercetatori

In anul 2012, Iulia Vladimirov a publicat cartea Monica
Lovinescu in documentele Securitatii 1949-1989, care ne pune la
dispozitie un alt interesant document, nota ,informatorului
Bratescu” din anul 1973. ,Bratescu” este Adrian Marino. Textul
reprodus si comentariul cercetatoarei impun prezentarea pe larg:
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,Dol ani mai tarziu, informatorul Britescu aduce la
cunostinta organelor abilitate virulenta crescanda a criticilor
formulate de Monica Lovinescu si de Virgil Ierunca la adresa
regimului de la Bucuresti. in acest caz, Nota privind infor-
matiile furnizate de informatorul ,BRATESCU”, (inregistrate
pe banda magneticd), in ziua de 19.IV.1974, emisia de
Ministerul de Interne, Inspectoratul Judetean Cluj, include
precizarea modului in care a fost redactat documentul: «Redat
de pe banda, Mr. Oprea Fl».”

Vladimirov reproduce datele ,comunicate de informator”
autoritatilor:

»,Cu ocazia discutiilor, atat VIRGIL IERUNCA, cat, mai
ales MONICA LOVINESCU, s-au postat pe o pozitie total ostila
regimului din tara noastra, dovedind chiar o virulenta sporita
fatd de intalnirea anterioara [toamna anului 1973, n.n.]. Au
vorbit in mod denigrator despre libertatile din Romania, cu
referire, in special, la posibilititile de exprimare in scris.
Ziceau ca in Romania exista un program de teroare si ci
lucrurile se agraveaza pe zi ce trece. Continuand sd convinga
sursa, uzau tot felul de ,argumente” pe baza interpretarii dena-
turate a unor evenimente politice interne si externe. La fel, au
proliferat injurii foarte grave la adresa unui anume tovaras din
conducerea de partid si de stat, povestind instaurarea unei
dictaturi totale in Romaéania. Mai vorbeau despre faptul ca
anumiti tovarasi din conducerea de partid si de stat ar fi fost
indepartati in mod premeditat pe motive de concurenta. Atat la
MONICA LOVINESCU cat si la VIRGIL IERUNCA se constata o
inrdire, o intaratare impotriva Romaniei. Sunt mai categorici ca
oricand in hotararea lor de a nu purta dialog cu tara.”

Informatorul mentioneaza ca a primit de la Virgil Ierunca
revista Ethos, care ,propaga, pe prim plan, refuzul dialogului
cu tara, vrand totodata ca si in numerele viitoare sa ,demaste”
in continuare pe colaborationisti.”

Ca orice sursa responsabila, Bratescu predd exemplarul,
‘la cerere, Directiei publicatiilor, din cadrul Consiliului Culturii
si Educatiei Socialiste, spre a fi prezentat CC-ului’. Interesant
este ca, pe marginea acestei precizari, un lucrator al Securitatii
noteazi si el, nelimurit: ,De ce?” In discutia cu Monica
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Lovinescu, Bratescu incearcd, dupa cum mai incercasera si alti
informatori inaintea sa, sd 1i explice cd viziunea sa asupra
Romaniei comuniste este deformata, exploatand, totodata, dorin-
ta ei de a-si revedea tara. Dupd cum era de asteptat, Monica
Lovinescu refuzi, cu aceeasi hotarare, orice pact cu regimul:

Discutand cu MONICA LOVINESCU pe marginea cola-
borationismului, sursa a insistat pentru a o determina sa
priveascd in mod realist aceastd problema, ficand apel la
sentimentele ei nationale. [...]

Surprinzator este ci, dupa ce noteaza reactiile ,ostile” la
adresa regimului de la Bucuresti, dupa ce face eforturi de a-i
prezenta Monicai Lovinescu realitatea asa cum 1i dicta
propaganda oficiala si de a o convinge sa se ,apropie” de tara,
informatorul declara, ajuns probabil la capatul puterilor, ,[...]
ca acestora li s-a dat prea mare importanta si, drept urmare, ei
chiar cred ca sunt cine stie ce personalitati de care tara are
absoluta nevoie.”

Documentul reprodus de Iulia Vladimirov demonstreaza
ca ,Bratescu” era numit ,informator” de Securitate si consi-
derat a face parte din reteaua ei. Stim deja acest lucru si am
explicat anterior fenomenul. Cercetatoarea repeta cuvantul
sinformator” cu insistenta si incearca sa-1 probeze prin comen-
tarii. Randurile reproduse ar fi chiar cuvintele rostite de
»Briatescu”, caci nota, ni se atrage atentia: ,,include precizarea
modului in care a fost redactat documentul: ,Redat de pe
banda”. ,Bratescu” ar fi o ,sursa responsabild” intrucat a pre-
dat la cerere exemplarul din Ethos. Ar fi incercat, ,dupa cum
mai incercasera si alti informatori inaintea sa”, schimbarea
viziunii doamnei Lovinescu. Ba chiar, in acest demers — co-
menteaza Iulia Vladimirov —, ,ar fi ajuns la capatul puterilor”,
»Britescu” declarand securistilor cd Monicai Lovinescu si lui
Virgil Ierunca li s-a dat prea mare importanta.

Disonanta de stil si continut fatd de tot ce consultasem
privindu-1 pe Adrian Marino m-a determinat sa verific susti-
nerile Iuliei Vladimirov. Sa examinidm documentul original
reproducand prima parte:

»Ministerul de Interne” Inspectoratul Judetean Cluj
Nr. 009/19.1V.1974
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La 17.IV.1974, informatorul Bratescu s-a intors dintr-o
calatorie fiacutd in Elvetia, Olanda, Belgia si Paris. La
Amsterdam, ,Bratescu” a participat la colocviul international
de limba si literaturd romana, unde l-a cunoscut si pe un
anume Paul Miron, fost legionar, profesor la Universitatea din
Freiburg, originar din Iasi. La discutiile purtate, acesta a avut o
pozitie favorabila tarii noastre.”

Nu asa ar fi vorbit ,Briatescu”, alias Adrian Marino, despre
calatoria sa in strainatate. Nici vorba ca materialul prezentat sa
fi fost o reproducere a cuvintelor carturarului, cum insinua
montajul. Nicicind Marino nu ar fi rostit ,un anume Paul
Miron.” Documentul reprezintd varianta pe care ne-a lasat-o
maiorul Florin Oprea in urma celor declarate de Marino la
revenirea in tara, dupa calitoria prin Elvetia-Olanda-Belgia-
Paris. Inregistrarea pe bandi magnetici a declaratiilor era o
practica a Securitatii, insa notele ofiterului reprezinta o selectie
pe tipicul meseriei lui. Ce a reprodus conform cu banda si ce a
inventat? Putem identifica sustineri ce ,rimeaza” cu alte
declaratii ale lui Marino (de exemplu, cele care sugereaza
Securitatii, cu aplombul specific, cid politica vizelor este
neserioasd), iar altele, cel mai probabil nu-i apartin. Amestecul
dintre vorbele spuse de autorii declaratiilor si cuvintele
ofiterilor ce redactau note, prin care ultimii sustineau acti-
vitatea securistica, reprezinta o procedura tipicia. Cele doua
straturi de discurs pot fi separate destul de usor atunci cand
avem la dispozitie contextul si, in mod particular, cand autorii
au o marca stilistica identificabila.

Un aspect cheie in interpretarea enunturilor critice la
adresa Monicidi Lovinescu este faptul ca insotesc predarea
revistei Ethos la Directia publicatiilor, organ al Consiliului
Culturii si Educatiei Socialiste. Predarea se facuse ,la cerere”,
ceea ce demonstreaza cad Marino nu se ducea sa inmaneze
autoritatilor materialele cu care revenea acasa, dar, la fel de
evident, era nevoit si o faci la solicitarea lor. Iulia Vladimirov
il ironizeaza pe ,Briatescu” anuntandu-ne ca lucratorul
Securitdtii notase pana ,si el, nelamurit: De ce?”. Cum
intrebarea nu putea avea sensul ,De ce predase revista?”, ea
insemna, aproape sigur, ,,De ce a predat-o acolo, si nu la noi?”.
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Or, nu poate fi decat semnificativ pentru natura raporturilor
dintre ,Brétescu” si Securitate ca el a preferat si riaspunda
obligatiei impuse de lege, cedand revista Directiei publicatiilor,
si nu ofiterilor. Acest mic detaliu contine mai multa informatie
decat pagini intregi.

Documentul arata ca lui ,,Bratescu” i s-a cerut sa prezinte
continutul revistei Ethos, de unde inventarul celor patru
sectiuni ale exemplarului predat Directiei publicatiilor: 1) un
tabel intitulat ,Antologia Rusinii” (al lui Virgil Ierunca); 2) o
nuveld scrisa de Mircea Eliade; 3) un fragment din ,Jurnal
’60”, scris tot de Ierunca; 4) ,,Pe marginea tezelor din iulie”,
material semnat de Monica Lovinescu.

Nu e clar cat din ceea ce ,Britescu” spune, iar ofiterul
redd, transforma si adauga, se refera la continutul sectiunilor
din Ethos, sau la atitudinile dnei Lovinescu ,,in general”. Sigur,
in schimb, e ca trei din cele patru texte ale revistei constituiau
un afront la adresa regimului. Simpla trecere a granitei cu
astfel de publicatii putea fi pedepsiti cu inchisoarea. Se
exceptau calatorii care aduceau scrieri anti-comuniste cu
scopul de a le preda autoritatilor. Cum am vazut din document,
nu a fost cazul lui Marino, céaci lui i s-a cerut ,sa predea”
exemplarul adus. Cel mai probabil, Adrian Marino a explicat
sensul articolelor, iar ofiterul le-a transcris pe banda intr-un
limbaj atat de specific lui si atat de nespecific carturarului.

Ce aflam, in concluzie, din documentul decupat de Iulia
Vladimirov? Dincolo de stiutul fapt ca ,Bratescu” era trecut de
Securitate in categoria informatorilor? Citirea completda a
textului demonstreaza opusul a ceea ce ne-a sugerat autoarea:
documentul contine expozeul ofiterului de securitate, nu al
carturarului; Marino a adus in tard o revista vanatid de
Securitate si nu a predat-o pana cand nu i s-a pus in vedere; a
introdus, in declaratia la care era obligat, ironii la adresa
comportamentului autorititilor. Nu se poate aprecia in ce
masura si cat a tinut ,,Bratescu” isonul ofiterilor care i-au cerut
explicatii despre publicatia Ethos intr-un moment si intr-o
situatie pentru el delicate. Mai curand nu l-a tinut, daca avem
in vedere, cum notasem, disonanta de stil si de continut.

Iulia Vladimirov lucreazi la Institutul de Investigare a
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Crimelor Comunismului si Memoria Exilului
Romanesc. Cartea ei, publicata la Editura Humanitas sub
autoritatea academica a Institutului, cand acesta era condus de
Vladimir Tismaneanu, a reusit sa citeze si si comenteze un
document, astfel incat sa para dovada irefutabila a colabora-
tionismului lui Adrian Marino. Reprodus onest, el
demonstreaza contrariul. Eliminarea, la citare, a elementelor
de context cu rol cheie in interpretarea documentului si
insinuarea, fara temei, a zelului colaborationist sunt modalitati
de manipulare a cititorului.

(Fragment din volumul Gabriel Andreescu, Carturari,
opozanti si documente. Manipularea Arhivei Securitdtii. In
curs de aparitie la Editura Polirom.)
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Abstract: This study presents an ideological and cultural
mapping of the decade 1975-1985, in Timisoara, from the
cultural studies approach. The epoch in question belongs also to
literary, ideological and attitudinal events of the Aktionsgruppe
Banat, that expressed itsself during the Communist time.
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Comunismul a debutat in fortd odata cu discursul lui
Nicolae Ceausescu in fata Comitetului Executiv al Partidului
Comunist Roman pe data de 6 iulie 1971. S-a scris despre acest
moment cd ar marca Iinceputul istoric al national-
comunismului autohton. inclin si cred ci debutul acestei
schimbari la fata ideologice dateaza imediat dupa anul plecarii
trupelor sovietice (vezi Opris, 2003, pp. 391-398). Succesul
public al respectivului tratat si cresterea in imaginea publica a
lui Gheorghe Gheorghiu Dej a fost semnalul pentru ideologii
partidului ca oricand asemenea gesturi politice pot fi
exploatate in favoarea leadershipului politic autohton prin
exploatarea a cel putin doud traditii politico-ideologice bine
ancorate in mentalul colectiv: nationalismul antebelic si, legat
strans de acesta, antirusismul subsecvent. Aceasta paradigma
mentala a fost mai degraba intuitd de Nicolae Ceausescu prin
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instinct politic, decat insusitd pe temeiuri istorice asumate in
deplindtatea cunostintelor acestora.

In acelasi areal al instinctului politic al puterii, noul
secretar executiv al partidului a avut de la bun inceput inscris
in programul nescris al politicii sale acapararea totald a puterii
in beneficiul sau si al familiei. Vizita sa in China si Coreea de
Nord este vadit cd i-a oferit, o datd expresia ritualic-
propagandisticd a cultului personalitatii, dar si pilonii mai
subtili si sustinuti de aparatul din securitate prin mijloace
specifice: nationalismul voievodal pe de o parte si, de cealalta
parte, dinastia comunista de familie. Cele doua vizite au oferit
prilejul nimerit pentru acest viitor parcurs: China oferea prin
politica sa disidenta fata de URSS, prilejul agitatiei emotionale
antirusesti (mai putin antisovietice) in cadre nationaliste, iar
Coreea de Nord oferea model programului nescris al lui
Ceausescu pentru consolidarea puterii dinastice. Cea dintai
directie de dezvoltare propagandistica a fost expusa public prin
oficine ale Securitatii de raspandire a ,adeviaratelor dorinte si
idei” ale partidului. S-a dovedit mai apoi cd un asemenea curs
politic era favorabil Romaniei si in relatia sa cu tarile occiden-
tale care au ajuns sd o perceapa ca pe ,elevul indisciplinat”.
Teza aceasta a fost incurajata de comunistii romani prin acte
politice care sa confirme si sd incurajeze aceastd teza: e de
amintit in acest context ,stabilirea, pe 30 ianuarie 1967, a
relatiilor diplomatice intre Romaéania si Republica Federala
Germana”. Gestul respectiv a avut la acea vremea o semni-
ficatie de politica externa majora: ,,Avand sustinerea ministru-
Iui german federal, Willy Brandt, unul dintre fondatorii
,Ostpolitik”, aceastd decizie a reprezentat un demers semni-
ficativ pentru dezvoltarea relatiilor bilaterale si a suscitat, in
acelasi timp, un interes deosebit in acel context international.
Pana la acel moment, Republica Federala Germania,
consecventa doctrinei Hallstein, nu stabilise relatii diplomatice
cu niciun stat care recunoscuse Republica Democrata
Germand” (din cuvantarea ambasadorului german Ia
Bucuresti, Roland Lohkamp cu ocazia implinirii a 40 de ani de
excelente relatii diplomatice bilaterale) (Romania si Germania,
2007). O sa revin asupra acestei ,excelente diplomatice” putin
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mai tarziu. SA notdm si politica externa ceausista fata de cele
doud blocuri militare — NATO, respectiv Tratatul de la
Varsovia — si miscarea tarilor nealiniate (vezi Totok, Ceausescu
dorea sa joace rolul lui Tito, 2011).

Avantajele acestei pozitionari politice pentru politia
politica romaneasca erau reale, pe de o parte acest curs de
politica externid descuraja opozitia politica din emigratie si o
izola de cabinetele occidentale care vor dori tot mai mult sa se
autoconvingd despre necesitatea incurajarii ,elevului indis-
ciplinat” din blocul rasaritean. Pe de alta parte, in interiorul
tarii, disidentii politici, fostii politicieni si detinutii eliberati
vor fi in permanenta avertizati, intimidati si, nu de putine ori,
atrasi si angajati politic fatd de regim prin cursul nou
nationalist care avea sustinere populard si raspundea unor
vechi sentimente interbelice. Apelul la istoria nationala, la
antislavism si antimaghiarism vor fi uneltele ideologice
preferate ale anchetelor Securitatii. Orice criticd si disidenta
impotriva regimului ceausist vor fi decretate ca o punere in
pericol a noului curs independent al politicii internationale a
tarii. Se dovedea pe atunci ca fiind extrem de greu sa convingi
opinia publicd interna si internationald cd totul era o falsa
constructie politicd, odatd ce aceasta era confirmata si
reconfirmata de majoritatea liderilor din tarile occidentale din
SUA, Germania Federala, Franta si Marea Britanie. Aceasta
atitudine a mai fost incurajati si de celebra luare de pozitie a
lui Nicolae Ceausescu in privinta interventiei sovietice in
Cehoslovacia din 1968 in numele independentei si a suve-
ranitatilor nationale a statelor din Tratatul de la Varsovia. Desi
manifestarea de vointa de independenta a Romaniei a durat
doua zile, adeziunea populara a fost maxima. Este limpede ca o
interpretare atentd poate ilustra faptul ca Ceausescu si opinia
publica a intelectualilor din tara se raporta diferit la indepen-
denta. Secretarul general o invoca pentru punerea in act a
programului nescris al cultului personalitatii de inspiratie
nord-coreeand, in vreme ce aspiratiile liberale din tara credeau
ca independenta ar fi utila pentru punerea in paginid a
dezghetului si, eventual, a reformelor democratice. Aceasta
situare confuza fata de ideea independentei si suveranitatii va



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 135

fi exploatata, mai apoi, de Securitate prin teza ,tovarasul vrea,
dar Moscova il supravegheazi indeaproape”.

In acest context politic vom scruta sintetic treptata
degradare a politicii de independenta si de pericol extern din
perspectiva culturala. As vrea sa afirm de la bun inceput ca
rezistenta prin cultura a fost o forma de acomodare reciproca,
partidul si securitatea au perceput ci o anume rezistenta
culturali este beneficd pentru imaginea externa a tezei elevului
indisciplinat. Era profitabil sa avem si noi rezistenta noastra in
anume limite totusi. Limitele acestea erau stabilite de organele
construite dupa cuvantarea din iulie printre care cel mai
proeminent a fost Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste,
succesor al vechiului Comitet de Stat pentru Arta si Cultura.
Consiliul a fost infiintat in toamna anului 1971. Mai mult inci,
,In noiembrie 1977, Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste a
fost reorganizat potrivit hotararilor Plenarei CC al PCR din 28-
29 iunie 1977, tot in baza unui Decret al Consiliului de Stat (nr.
442). Simultan aproape, in decembrie 1977, a fost emis si setul
de decizii privind desfiintarea Comitetului de Stat pentru Presa
si Tiparituri (Decretul 472), modificarea Legii presei (Decretul
471), reorganizarea Radioteleviziunii Romane (Decretul 473) si
a Agentiei Romane de Presia, Agerpres (Decretul 474).”
(Hentea, 2011). Descentralizarea cenzurii a creat, paradoxal, o
augmentare a acesteia printr-o responsabilitate difuza si
descentralizata. Factorii de supraveghere culturald din judete
erau mai pe linie decat aceia din capitala, frica de a fi in afara
vointei cultural-propagandistice a partidului era cu atat mai
mare cu cat decidentul era mai mic in functie. Adaugati la asta
si nivelul cultural al activistilor mult mai scazut in judete decat
la Bucuresti. Aceasta escaladare a cenzurii era legata direct si
de aspiratiile in cariera politica a decidentilor din cadrul
Consiliilor Judetene ale Culturii si Educatiei Socialiste.
Rezistenta prin cultura era mai putin permisa in provincie, iar
zonele de granitid vestica, in special Timisoara si Arad au avut
parte de o intensa supraveghere culturald si munca propagan-
disticd. De ce asa, era simplu de aflat la o privire sociologici,
oricat de superficiala: relatiile de granitd cu Iugoslavia,
prezenta sarbilor la iarmaroace cu produse de consum
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occidentale, emigrarea svabilor, mai apoi posibilitatea de a
urmari posturi de televiziune din tirile invecinate, care s-a
marit considerabil odata cu aparitia antenelor parabolice
satelitare. Un rol extrem de important l-a avut in aceste
margini vestice ale Romaniei rezistenta la cultura oficiala, dar
si diferenta fatd de cultura inaltd de tip ,arta pentru artd”,
yturnul de fildes” sau ,rezistenta la culturd” prin fenomene de
tip subcultura si contraculturd. Cea dintdi nu presupune
neapdrat, in acceptiunea largd a antropologilor, o forma
coerenti si pe deplin asumata de impotrivire fata de cultura
oficiald, cu toate acestea rolul ei in disidenta si impotrivirea
fata de autoritati pot deveni potential primejdioase. Structurile
specifice din cadrul politiei politice intuiau acest lucru, in
jargonul de partid zonele de frontiera vestica a Romaniei erau
»cu probleme”. Rispunsul structurilor judetene de conducere a
fost in permanentd inadecvat: pe de o parte indsprirea
controlului de partid, de militie si de securitate, numai ca in
perimetrul subculturii o serie de manifestari nu se puteau
circumscrie strict unui delict politic, asa cum erau iarmarocurile
unde se vindeau marfuri din Occident, provenite mai ales de la
rudele plecate in strdinitate. Acestea aveau potential politic si
propagandistic extrem de ridicat datoritd calitdtii produselor
fata de cele autohtone, a diversitatii colorate si spectaculoase a
ambalajelor, a unor alimente precum celebra cafea Jacobs sau
tigarile Kent sau Marlboro care devenisera in imaginarul public
marci ale unui lumi libere, dar si simbol al statusului social
asumat si de nomenclatura si de ofiterii de securitate, care au
sfarsit prin a cddea pradd mirajului acestora. Rispunsul
autoritatilor la aceastid ofensiva subculturald a fost unul care nu
putea fi politic, desi subliminal era asa ceva: prin urmare au fost
restrictionate pachetele din Germania, s-au supravegheat
contactele cu apropiatii plecati, cu strainii, in general. Pe de alta
parte, s-au intensificat manifestarile cultural-propagandistice
national-comuniste si supravegherea culturii din orasele vestice,
Timisoara, Arad, Oradea, dar si Cluj sau Bucuresti.

O componenta de tip contraculturi, adicid mai ferm contra
stereotipului cultural propagandistic a fost miscarea muzicala
Phoenix de panad la aparitia cenaclului Flacdra, singurul
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raspuns inspirat al puterii la ofensiva simbolicid cu potential
politic a subculturii si contraculturii muzicale. Aceasta rezis-
tentd a contraculturii rock s-a deosebit esential de traditia
maioresciani a rezistentei autonomiei esteticului care alimenta
cultura mainstream, pe care partidul a sfarsit prin a o adopta
pentru efectul de vitrind propagandistici fatd de lumea
democraticid, mai ales ca activistii si ofiterii de la departa-
mentele de supraveghere a culturii din Securitate au realizat
faptul ca rezistenta prin culturd nu avea potentialul distructiv
antisistem pe care-l reprezentau simbolurile subculturale, de la
antenele parabolice la pantalonii blugi originali. Pe de alta
parte, in raport cu scriitorii tineri din literatura germana din
Romania, dificultatea Securitatii si a activistilor din propa-
ganda in combaterea lor eficientd era si aceea a sincerei lor
plasidri pe stanga politicA democratici, in acord cu marile
miscari de tineret din miscirile sixties american sau din
perioada revoltelor europene din 1968. In mainstreamul
cultural romanese, elita culturald citea mai ales Noica,
Heidegger sau tratatele de istorie a religiilor, pe cand lecturile
si credintele tinerilor scriitori germani erau alimentate mai
degrabd de Elias Canetti cu studiul Masele si puterea sau
scrierile lui Herbert Marcusse. Aici poetii acestia se intalneau
partial cu sensibilitatea contraculturii din vestul romanesc,
care erau de stidnga asemenea marilor sensibilitati ale
fenomenelor hippie, fira ca acest lucru sia fie perceput
constient de aspiratiile tinerilor din contracultura estului
european. inchei cu un mic fragment de prozi care ilustreazi
mai bine decat aproximarile noastre antropologice o pot face.
Randurile sunt parte a unui roman despre dubla fascinatie din
anii 1970, aceea a frontierei si a muzicii printre tinerii ,cu
probleme” din vestul tarii: ,Profesorul diriginte ne-a adunat
din pauza, eram clasa a unsprezecea, sectia umana din liceul
de culturd generala din cartierul Fabric, orasul Timisoara,
vestul Romaniei, in anul 1971, inaintea vacantei de vara.
Domnul profesor diriginte Secosan avea, nestiut, un nume
conspirativ care-i fusese dat de grasédlanul coleg caruia toti i
spuneau, nu se stie de ce, Mandragora: el l-a poreclit pe
domnul profesor diriginte cu o vorbd ungureasca. I-a spus
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Kecske, care inseamna capra. Ne-a privit Kescke pe toti si ne-a
spus ca avem o intalnire in sala festiva la ora treigpe si zece. La
ora cuvenita, intr-o sala arhiplina si foarte galagioasa, a aparut
directorul, cu cativa profesori si cei de prin utece impreuna cu
un domn in costum care s-a prezentat: ,sunt ofiter de
securitate Icsulescu” — nu-i mai retin numele, careva din spate
a tusit la misto, nu neaparat din cine stie ce porniri politice, de
altfel, nici nu ne interesa asa ceva. Ala a inceput si ne spuni
tot felul de chestii despre faptul ca nu e bine si ascultam postul
de radio Europa Libera deoarece la emisiunea Metronom altele
erau interesele: eram atrasi cu muzica si, pe urma, deveneam
adeptii lumii capitaliste! N-am bagat deloc in seami ce ne
spunea tovarasul locotenent cu mutra lui de ceferist de la
depozitele din triajul CFR de la Gara Mica, de la noi din
Fabricid. Ascultam cu totii la o batrana sculd Tesla: radio
Luxemburg, apoi radio Belgrad, Novi Sad, tot ce se poate.
Aveam muzicd bund, eram o gasca adeviarata, ascultam la scula
Tesla pe Deep Purple si-l iubeam pe Jimi. Se-ntelege care
dintre ei, acela cu Hear My Train A Comin, pe care a cantat-o
in noroaiele de la Woodstock, de ne-a lasat pe toti masca!”
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In Epilogul studiului A citi, a reciti, Matei Cilinescu
marturiseste ca interesul sdau pentru relectura a fost prefigurat
de lecturile cu cifru secret politic din tinerete. Iata si
Jistorioara” scrierii cartii:

»M-a impins la aceasta actiune o experienta de recitire. La
mijlocul deceniului noud, dupd mai multe lecturi «inocente»
ale unui autor care ma interesa pe atunci, am descoperit ca ele
contineau intelesuri grijuliu codificate, ceea ce pentru mine a
fost o adevarata surpriza. A ma referi aici amanuntit la
respectivele texte ar fi dificil si inutil. E suficient sa spun ca mi-
au pus un numar de probleme teoretice care mi-au starnit
imediat interesul. Care este diferenta dintre intelesul latent,
ascuns, si intelesul ostentativ, inseliator? Cum poate descifra
un outsider intelesul tainuit? Cum poate un outsider sa devina
macar congtient de existenta unui asemenea inteles, daca e
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bine mascat? Curios, la inceput nu m-a preocupat situatia pe
care o cunosteam mult prea bine, ca emigrant din Romania
comunista, unde fusesem activ, ca scriitor, critic si adversar
ascuns al regimului, intre 1958, cand incepusem si public
poezie si criticd, si 1973, cand am venit in Statele Unite.
Situatia la care ma refer este a existentei unei cenzuri politice;
ea cuprinde toate strategiile intrebuintate de scriitori pentru a-
1 ocoli pe cenzor si pentru a comunica pe ascuns cu un cititor
capabil sa citeascd printre randuri. Problemele generate de
interactiunea dintre cenzura, persecutie si secretivitate in scris
si citit mi s-au impus ulterior si, fireste, m-am ocupat de ele in
cartea de fata; nu sunt totusi sigur ca le-am dat toata atentia
cuvenita. Nu este exclus si revin la ele cu altd ocazie™.

Interesanta este marturisirea teoreticianului ca nu si-a dat
seama de la inceput cd cititul ,printre randuri” poate sa
intereseze ca lectura literara, ca lectura ,de placere”. Nici nu
avea cum si si-l aminteasca asa, pentru ci, in situatia efectiva
a cenzurii si a supravegherii, ,secretivitatea” era resimtita ca
profund... neplacutd, suferinti mutd, necomunicabila. A
asociat propriile amintiri despre cititul subversiv cu modurile
normate sau creative (re)lecturii numai tarziu si indirect, pe
masura ce isi construia teoria despre ele, pornind de la alte
texte, neangajante existential, descoperind similitudinile si
deschizand, pe tot parcursul demonstratiei sale, capitole sau
subcapitole despre lectura in conditii de totalitarism.

Sunt, de altfel, cele mai incitante, ca problematica: asema-
narile dintre lectura subversiv-politicd, decriptarile ezoterice
sau chiar cu barfa biografista, riscurile alunecarii cititorului in
paranoia, ineficienta controlului cenzorilor in fata inventi-
vitatii scriitorilor subversivi (cu un interesant comentariu in
acest sens al lui Coetzee), nevoia de transparentd in
discursurile de interes public si de pastrare a ambiguitatii
discursurilor private, inclusiv a literaturii (Ia noi se crede
invers, cd trebuie transparentizatid anecdotica privata si

t Calinescu, Matei, A citi, a reciti. Citre o poetici a (relecturii),
traducere de Virgil Stoenescu, cu o prefatd a autorului si un capitol
inedit pentru editia roméaneasca, Iasi, Editura Poliromm 2003, p. 288.
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literaturizate discursurile publice), importanta depasirii
curiozitatii pentru secretele incifrate efectiv de autor catre o
curiozitate pur literara, pentru ,secretele profesionale ale unui
autor important, adica al acelui lucru pe care il putem numi,
metaforic, atelierul lui de creatie”.

*

Perspectiva istorico-literara nu se realizeaza spontan, prin
simpla trecere a timpului. E nevoie sa fie construita si cultural
prin constientizarea diferentei dintre felul in care scriem si
citim astdzi, ne despdrtim de felul in care scriam i citeam ieri
si, intr-un fel, ne vindecim de vechile complexe. In Memoria,
istoria, uitarea, Paul Ricoeurs compara procedurile istoricilor
de arhivare si interpretare a marturiilor unei experiente
traumatizante cu asistenta psihanalistului din travaliul doliu-
lui: prin chestionarul ,de meserie”, istoricul incurajeaza
explorarea de catre martori a memoriei lor de retentie,
verbalizarea, constientizarea, atribuirea de semnificatie, rupe-
rea, una cate una, a legaturilor pulsionale care ii leagid de
obiectul din trecut al iubirii sau urii lor si care, desi absent, le
prelungeste maladiv suferinta, impacarea cu pierderea si
depozitarea ei in noi formate narative. E posibil sa fie doar o
utopie a mea, dar cred ci acelasi rol poate si il joace, ascultand
de propriile reguli procedurale si deontologice, si criticul
literar (sau teoreticianul lecturii), si cel care nu are propriile
amintiri despre experienta ,printre-randurilor”, dar si cel care
le are, dar si le poate obiectiva prin profesionalismul
reconstituirii. Si, cine stie?, nu e exclus sa descoperim ci unele
episoade ale subversivitatii raman, ca program de ,opera”,
foarte interesante literar. Lectura subversivd in regim de
teroare nu incuraja perceptiile estetice.

In absenta rigorilor teoretice, béantuie prejudecata
»esopismului”, a scrisului ,,printre randuri”, a lipsei de ,,directete”,
cuvinte despre care bineinteles ca iardsi nu stie nimeni ce

2 ibid., p. 248.
3 Ricoeur, Paul, Istoria, memoria, uitarea, traducere de Ilie Gyurcsik si
Margareta Gyurcsik, Editura Amarcord, 2001.
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inseamnd, dar care se aplicd descalificant literaturii care s-a
impotrivit demagogiei totalitare, participaind, documentabil pe
relatia de receptare, la constituirea unei constiinte publice
Jiberale”s. Subversivitatea este, in schimb, redistribuitd unor
scriitori de care nimeni nu-si poate aminti, din vechile lecturi, ca
ar fi jucat vreun rol de prim plan in poveste. In cel mai bun caz, s-
au lasat purtati de valul dezideologizarii pornit, sustinut de cei
pentru care exista atestiri (pentru ca cititorii le-au recunoscut, in
epoca, eroismul si — cel putin unii dintre ei — mai au onestitatea
si isi rememoreze perceptiile de ,,martori”).

Mai exista si alte moduri de a numi ,secretivitatea”:
scrisul si cititul printre randuri, esopism, soparld, vorbit in
dodii. Fiecare dintre aceste denominatii isi au mica lor poveste,
care le pune in lumina sensul militant, le poate da o acceptie
perfect legitima literar, dar poate sa le si arunce in derizoriu.
Scris-cititul ,printre randuri” avea si intelesul de aluzie
subversiva (voi reveni, de altfel, asupra etimologiei si
intelesurilor pe care i le didea Augustin Buzura), dar sintagma

4 Termenul de ,scriitori liberali” apare intr-un studiu bine documentat
factologic al unei cercetitoare de la ,Europa liberd”, Anneli Ute Gabanyi
(Literatura si politica in Romdania dupd 1945, Bucuresti, Editura Fundatiei
Culturale Roméne, 2001). Studiul nu are insa in vedere comunicarea autor-
operd-public, ci protestele asa-zicind ,directe” ale scriitorilor impotriva
puterii comuniste. ,Liberalismul” operelor mi se pare o ipotezi cel putin la
fel de adecvatd, asociatd relevantei sociale a literaturii si permitand
clasificarea conduitelor scriitoricesti in infruntarea esentiala care este creatia
originala (batilia cu incad-nespusul, cu incid-neginditul, in singuratatea
scrisului, aceasta conteazd pentru un scriitor de vocatie mult mai mult decat
participarea la sedinte). Si se poate si dovedi istoric, la mai multe nivele de
documentare: mai aproape de nucleul motivational al ,operei ca operd” si
impartasit de toti scriitorii care gi-au péstrat demnitatea auctoriald,
liberalismul ideii de autonomie a literaturii (diviziunea muncii este un
principiu liberal), apoi, cu mai putini adepti in randurile scriitorilor si
considerat de criticii esteti oarecum in afara specificului literaturii,
liberalismul tematizérilor subversiv antitotalitare (,romanul obsedantului
deceniu”, tematizand abuzurile comuniste, dar tematizand, in acelasi timp, si
niste principii liberale pe care cenzura nu le prea recunostea si nu se straduia
sd le pliveasca sistematic: drepturile si responsabilitatile individului,
competitivitatea, separatia dintre public si privat etc.) si, intr-un plan
integrator, liberalismul latent al constiintei publice care credita, pe relatia de
receptare, originalitatea beletristicii curajoase).
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a facut, in acelasi timp, si o cariera estetica fireasca, insem-
nand, in eseurile de critici si istorie literara, interpretare.
Dupa 1989, a cipatat un sens doar negativ.

»Esopicul” poate fi inteles, in primul rand, ca derivat de la
Esop (si atunci are sensul, normal, al interpretabilitatii
literaturii). Dar in totalitarism avea fixatd — oficial! — si o
acceptie subversiv-politica, rdmasd mostenire de la cealalta
revolutie, revolutia comunistd. In dictionarele literare ale
epocii 1i era atribuita lui... Lenin. In Introducere in critica
literard (Editura Tineretului, 1968), Adrian Marino considera
— pe buna dreptate — ,,esopicul” leninist ca strain de literatura.
Dictionarul de termeni literaris trece termenul in randul
conceptelor si 1i explica acceptia subversiva tot prin Lenin.
Scriitorii subversivi il folosesc ironic autoreferential, parand de
multe ori sd il nege, dar problematica generald a operei ii
reface, simultan, si intelesuri mai grave.

»~Soparla” nu are nici o acceptie validabild in critica
estetica si, in plus, mi se pare prea folclorizata ca sa fi pornit
din marea literaturd (exista un monolog umoristic de
televiziune al lui Toma Caragiu din anii saptezeci)®. Iar
sintagma de ,vorbit in dodii” are numai inteles peiorativ (e
folosita doar de cei care contesta ,rezistenta prin culturd”) si a
fost lansata de Marin Preda si impusa de Monica Lovinescu
(intoarsa, in final impotriva autorului Morometilor).

Nu-mi dau seama cat de folositoare au fost — la nivelul
marelui public — aceste practici de ,decriptare”. Le-as con-
sidera benefice, ca determinari tematice — dar nu pot in nici un
fel generaliza, pentru ca intelegerea temei depinde intotdeauna
de interpretarea individuald. Le-as considera benigne (in
sensul ca nu aveau ce rau sa faca), in cazul decriptarilor pasive,
neinterpretative, numai cd nici asta nu se poate generaliza.
Lectura ,esopicd” nu era doar ocupatiunea cititorilor cumse-
cade, exasperati de lipsa informatiei, ci si a cenzorilor, care
aveau grija ca informatia sa lipseasca. In plus, in suspiciunea

5 (Editura Academiei RSR, 1976)

6 o etimologie de dati foarte recenti este acum disponibila in Istoria critica
a literaturii romdne. Dupd Manolescu, ,soparld”, ca si ,fitil”, ar face parte
din jargonul tipografilor, insemnand greseala de tipar.
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generalizata a epocii, combinata cu sentimentul neputintei, cu
lipsa oricdrei sperante (si cu imperfectiunile speciei din care
facem cu totii parte), cititul ,printre randuri” se putea intoarce
nu doar impotriva puterii totalitare, ci si impotriva celor care
incercau — pe cat posibil — sa o infrunte. Psihologia omului lipsit
de libertate e cu mult inferioara psihologiei omului liber. Asa s-a
iscat intrebarea cum de li se dadea voie celor cativa scriitori mai
indrazneti sa scrie ce scriau. De ce nu li se intdmpla ceva rau?
De ce nu erau arestati? Iatad, de pilda, dupa o marturisire a lui
Augustin Buzura, ce-i reprosa cineva din Sibiu:

,Ce s-ar intampla, domnule Buzura, dacid am lua fraze din
romanul dumneavoastra, le-am copia pe niste pancarte si am
iesi cu ele in stradd? Nu ne-ar aresta? Pe dumneavoastra de ce
nu va aresteaza?” (Argument, in Vocile noptii, Pitesti, Editura
Paralela 45, 2002, p. 22).

Romancierul povesteste mai departe ca cititorul in cauza
trimisese epistola nu numai romancierului sau preferat, ci si
sectiei de propagandi a C.C. Asta e. In locul receptirii
emulative, in locul admiratiei, al solidaritatii, al interiorizarii
unui model de demnitate si curaj, cititorul alunecase inspre
curiozitatea silbatica, dorinta de sange, ca la spectacolele cu
gladiatori: nerdbdarea de a vedea pedepsit hybris-ul auctorial
(nepotolitd, se pare, nici de sfarsitul tragic si intens mitizat al
lui Marin Preda)

In fine, nu cred ci se poate generaliza pentru psihologia
colectiva a ,marelui public’, dar anticipeaza irationalitatea
verdictelor postdecembriste de nemaicitire.

*

Gasim si in gazetiria lui Augustin Buzura o pledoarie, de
principiu, pentru scrisul printre randuri:

,Daca ti se da hartie liniata, scrie printre randuri, spunea
undeva Jimenez. Pentru cei cu un acut simt al momentului, al
realului, al adevarului, indemnul acesta devine extraordinar de
util, numai concretizarea lui fiind in masuri sa te iluzioneze ci
nu ai Incremenit inca intre ateroamele conformismului
pagubitor, ca ai sfidat totusi oribilele linii drepte sau strambe,
atat de utile celor suferinzi de miopie spirituald. indemnul este
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insa greu de urmat neintrerupt. Uneori liniile sunt atat de
groase incat urma penitei tale se pierde, iar cel mai adesea
limbajul criptic, la care inevitabil ajungi, devine obositor”
(Altii, in Bloc notes, p. 162).

Ceea ce ar fi, in teoriile secretivitatii, strategie a
ascunderii, la autorul Orgoliilor inseamna insa marturisire,
etalare, program. Tadinuirea e, cel mult, o imagine literara care,
paradoxal, atrage atentia asupra ei, dezvaluindu-si, in acelasi
timp, continuturile interzise. Acelasi joc si in romane. Si
exemplific cu o secventa din Vocile noptii:

»«Tu stii ce iInseamna dictatura? se interesa ea, prinsa de
pasiunea demonstratiei. Ai idee?» «Nu stiu, i-am raspuns senin.
Habar n-am, doar asa, la modul teoretic, am citit cate ceva... Se
zice ca ar fi ceva jalnic, distrugerea oricarei personalititi,
robotizarea oamenilor, transformarea lor in simple unelte, viata
teatralizatd la maxim, rol pentru afara si rol pentru interior,
doar moartea ar fi singura treaba neinterpretatd dupa un
scenariu vazut si aprobat de sus, si multe treburi asema-
natoare». «Dar stii tu ce se ascunde sub fiecare din aceste
cuvinte? se interesa ea aproape revoltata de indiferenta cu care
vorbisem. Catd spaima, catd indiferenta, cata moarte?/.../».
«Tristi trebuie sa fie intr-o astfel de tara, spusei, cuprins subit
de o neasteptata veselie». «De ce te distreazd povestea asta? se
interesa ea cu siretenie, fixandu-mi privirea, ce te-a facut sa
razi?». Iar filnded nu ma putusem opri, imi intoarse spatele si,
nesigura, incepu sia rupa crengutele firave ce ne incurcau
drumul, apoi, cu furia celui obosit taindu-si loc prin jungla,
inainta cu precautie, izbind cu piciorul ciupercile nebune,
tipator colorate, tresdrea la zvacnetul soparlelor trezite brusc,
asculta atentd, cu mainile palnie, de parca se astepta sa fim
atacati de niste fiare, dar cum raspunsul meu continua sa
intarzie, nu mai repeta intrebarea” (Vocile noptii, p. 235).

Nu e prima oara cand Buzura aduce vorba, conceptual, in
romanele sale despre dictatura (testul cel mai riscant, in deceniile
subversive, pentru un autor subversiv). Un dosar clinic psihiatric
al dictatorilor din toate timpurile fusese, si in Orgolii, proba a
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acuzarii si la arestarea politici a lui Ion Cristian. Acolo,
transcodajul se facea prin sinecdoci, de la general, la particular.
Secventa pe care am selectat-o, fird si renunte nici la sensul
propriu al cuvantului dictatura, nici la inevitabilitatea descifrarii
referentiale, accentueaza printr-un joc de intarzieri, reluari,
ecouri ghicitoarea tip vorbesti de funie in casa spanzuratului.
Cele doui personaje vin din lumi esential diferite, Violetta din
gazetaria occidentald, cu gust pentru aventura, glamour si titluri
rasunatoare de politica internationala, iar Stefan din existenta
cenusie a lagirului comunist. Fiecare intelege altfel cuvantul
dictatura. Pentru Violetta este titlul urméatorului articol, inspirat
sau nu din calatoria in rasarit. Pentru Stefan este chiar experienta
lui cotidiand, prea ternad pentru a o recunoaste in generalitdtile
vreunei teorii. Pentru Violetta, cuvantul tematizeaza eficient
realitatea. Pentru Stefan, scintileaza: are cand definitie abstract3,
cand referinta concreta, niciodata pe amandoua in acelasi timp.

Rasul lui Stefan semnifica tocmai aceastd infirmitate
semiotica a limbajului, accentuata (intamplator sau neintamplator)
de tresarirea soparlei in decorul silvestru. Este reptila doar element
plastic? Are si conotatii metaliterare, semnalizand, redundant,
natura aluziva a pasajului? Logica nu este a secretizarii mesajului,
ci a intaratarii, si dureroase, dar si epatante, de dragul artei, a
limitelor a ce se putea, in epoca, spune.

*

Problematica ,scrisului printre randuri” este o
problematica intrinseca a hermeneuticii estetice, dar, asociata
literaturii care s-a impotrivit propagandei, trebuie sa incerce si
o deschidere metainterpretativd pentru pluriperspectivism
interdisciplinar. Am lasat in Addenda o lista, cu liniute de la
capat, a adevarurilor subversive trecute de Buzura prin
cenzura, pentru uzul strict informativ al istoricilor de istorie
generald. Punerea in circulatie a acestor adevaruri, la limita
interdictiei (posibil sa fi fost chiar mai multe decat am detectat
eu, straduindu-ma, cam impotriva propriilor disponibilitati de
comprehensiune literara, sa citesc ,esopic”) tine de un anume
eroism auctorial, care depaseste cu mult criteriile consacrarii
istorico-literare si care se cuvine recunoscut de istoria ,mare”.
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Vocatia eroicd a autorului nu este, desigur, un
contraargument pentru receptarea pur estetica. Intr-o alta
viziune interpretativa, adevarurile pe care eu nu am izbutit sa le
recuperez intr-o reflectie despre forma e posibil sa devina foarte
interesante ca expresivitate. Eu le-am enumerat ca limitd a
campului meu valorizator si, mai in adancime, ca avertisment
(avertisment pentru mine, in primul rand, fiind inclinata, inclusiv
in aceasta monografie, sd iau in seama mai intai ce-au zis criticii
si abia dupa aceea sa-i dau cuvantul si autorului) c&, in incercarea
de a spune ,totul” despre ,tot”, decupajele analitice ale criticii
literare raman intotdeauna in urma fata de opera de fictiune,
integratoare, sintetica, holista prin chiar natura ei.

As porni de la generalitatea cd, venite in continuarea
romanelor lui Marin Preda, romanele lui Buzura au adus in
imediata contemporaneitate problematica ,obsedantului
deceniu” (din punctul de vedere al formelor romanesti, cei doi
mari scriitori nu mai apar atat de legati intre ei, dar in ce
priveste referinta la real, trebuie discutati unul in continuarea
celuilalt). Obsedante au fost, pentru Buzura, si celelalte decenii
postbelice — si, dacd ne gandim la Recviem pentru nebuni si
bestii, se pare ca nici acum nu le-am depasit cu totul.

Temele anilor cincizeci

Scenariul de aducere in pagind a ,adevarurilor” anilor
cincizeci are deja unele inrudiri cu procedurile veritative
curente ale istoricilor generalisti. Daci Preda evoca prima
etapa a comunismului pornind de la cunoasterea directa, la
Buzura amintirile proprii apar ca incetosate — alcatuind un
plan mitic — si lasd locul reconstituirii indirecte, prin
intermediul marturiilor. Constiintele din prezent (ma refer,
desigur, la prezentul scrierii romanelor) apar ele insele ca fiind
prea fragile, dezorientate, pentru a distinge dintr-o data
sadevarul”. Tanarul Dan Toma din Fetele tdcerii sau inca si
mai tanarul Andrei Cristian din Orgolii preiau amintirile
tragice ale generatiei de dinaintea lor, adaugandu-le propriilor
lor angoase existentiale si parand multa vreme sa nu le
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gaseasca intelesul. Dincolo de complicatiile psihologice ale
intelegerii trecutului (acestea, cum spuneam, tin de literatura),
tematizarile de morala a istoriei sunt, totusi, evidente in
desfasurarea romanelor:

- Primitivismul activistilor care au instaurat comu-
nismul, intruchipate in Fetele tdacerii de Gheorghe Radu sau in
Orgolii de Varlaam. In marturisirea lui Gheorghe Radu gisim
cam toata lista de lozinci legitimante ale categoriei: ,lupta
dintre nou si vechi, dintre clasa in atac si clasa sortita pieirii”,
»scoala vietii, cu lopata si arma in mana”, ,trebuie sa sacrifici
un om, doi, ca si salvezi o mie”, ,istoria s-a scris cu sange”.
Calitatea de activist le acopera intreaga existenta. Proprii lor
copii invatd mai intai sa se teama de ei, apoi sa 1i dispretuiasca.
Toata viata activa a lui Radu insemnase dependentd completa
de superiorul sdu direct, Coza. De la el primea comenzile
(comenzi exhaustive: ,orientarea ideologica”, numele ,dusma-
nilor de clasd” pe care 1i avea de doborat, dar si felul de a se
imbraca, felul de a se purta), lui 1i dddea raportul (exista si un
intreg ritual al ,autocriticii”: ,,cu autocritica pe buze aveai viata
lunga. Totul era sa nu incerci sa pari mai cu mot decat el”). Si
tot de la el primea recompense pentru zelul distructiv (de
obicei, casa vreunei victime). Buzura ii urmareste pe activistii
inceputului si peste decenii, cand schimbarile de la varful
piramidei 1i scoseserd din circuit. La fel de otraviti pe
dinauntru, dar lipsiti de putere, acum ei se dau drept ,,victime”,
cauta peste tot vinovati pentru starea in care au ajuns si cer sa
li se recunoasca rolul de fondatori ai lumii comuniste (dupa
1989, vaietul victimologic al vechilor activisti s-a auzit destul
de limpede si in realitate).

- Distrugerea vechilor clase, pe care Buzura o vede ca pe
o incercare de anihilare nu numai a unor coduri sociale si
economice, ci §i a unei specii. Activigtii nimicesc proprietati,
dar nimicesc si familii. In Fetele tdcerii, Gheorghe Radu nu il
ataca direct pe Magureanu, un taran harnic si prosper —
vechiul model de conduita al satului —, ci pe fii sai, aducandu-i
in situatii fara iesire, apoi haituindu-i si exterminandu-i. Chiar
si dupa zeci de ani, inca il mai urmareste pe Carol, fiul cel mic
al lui Magureanu, singurul supravietuitor, incercand sa 1l faca
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responsabil de o vina care, probabil, nu este a lui. Si tot in
Fetele tdacerii, intr-un plan mai indepartat, apare amintirea
umilirii si infrangerii psihologice a familiei unui proprietar de
mina (,Eu sunt material didactic. «Uite, draga, asa arata o
exploatatoare». Parcd as fi o vampira, parca eu as fi vandut
tara”). Si in Orgolii gasim aceeasi deplasare de accent, dinspre
suferinta doctorului Ion Cristian, induratd cu stoicism, pe
suferinta familiei. Privind inapoi, Cristian poate sa ierte ca a
fost el insusi tradat, arestat, torturat, dar nu poate ierta
umilintele la care a fost supusa, in paralel, sotia sa;

- Distrugerea valorilor spirituale. In Fetele tdcerii, apare
imaginea arderii cirtilor. in gandirea autorului, tema este insi
mai veche. Intr-un articol din 1967, reprodus in Bloc notes,
existdi un comentariu la 451° Fahrenheit, cu trimiteri la
realitate, inclusiv la intamplari foarte recente (prozatorul
vorbeste despre o lista de interzicere a cartilor emisa cu cateva
luni inainte; in acelasi articol apare, pentru prima oari la
Buzura, sintagma de ,scris printre randuri”). Intreaga poveste
a prabusirii vechii lumi capatd in rememordri o conotatie
culturala. Tragedia fiilor lui Magureanu, care in anii '50 fusese
declansata de incercarea lor de a apira proprietatea agricola a
tatalui, este reinterpretati, dupa decenii, de mezinul
supravietuitor, ca o pierdere spirituala: carmandu-le destinele
individuale, ,Istoria” sacrificase nu trei viitori proprietari de
pamant, ci un viitor medic, un viitor avocat si un viitor
profesor. Conflictul dintre valorile spiritului si primitivismul
puterii devine central in Orgolii. In tinerete, Ion Cristian
fusese arestat pentru cad acordase asistentd medicala unui
membru al bandei lui Sterian, vanat de activisti. In
rememorarile tarzii, Ion Cristian nu-si eroizeaza in nici un fel
gestul, il considera rutind a unui cabinet suprasolicitat, dar
idealitatea se reface in subtext. Este deontologia profesionala
fata cu pretentia activistilor de a controla totul.

- Aparitia primelor forme de rezistenta. Rezistenta
deontologicd a lui Cristian fusese, in anii ‘50, mai mult
inertiala, fara constiinta ca se opune regimului comunist — din
care, ca fost militant socialist in studentie, doctorul se amagise
ca facea el insusi parte (in deceniile urmatoare, acest tip de
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rezistenta va capata constiintd de sine ca ,rezistentd prin
cultura” medicald). Mai conturata era revolta directa, fizicd. A
fost insa o rezistenta disperatd, fard sanse de reusitd, incheiata
de cele mai multe ori prin moarte. In cronica la Fetele tdacertii,
Monica Lovinescu i-a reprosat lui Buzura de a fi intunecat
figura lui Sterian, seful unei bande de partizani. Sterian mi se
pare verosimil ca personaj fictional, dar nu pot sa ma pronunt
in privinta adevarului istoric (nici nu a fost, pentru Buzura,
produsul unei documentari). In plus, tot partizani (mai mult
haiduci) devin si fii cei mari ai lui Magureanu — ei, ca si tatal si
fratele lor mai mic, personaje pozitive (din punct de vedere
literar, personajele pozitive sunt mult mai greu de asimilat de
estetica romanului);

Temele celorlalte decenii totalitare

Haiduciile de codru, confruntarile pe viatd si pe moarte cu
activistii, ascunderea vreme de decenii in pivnite, jalea
apocaliptica a stingerii vechilor si bunelor neamuri, toate acestea
dau maretie tragica intamplarilor anilor ’50. In cronica ,la pas” a
anilor saptezeci-optzeci, domina absurdul (mai putin promitator
de exemplaritati de baladi, dar mai bogat in nuantd si mai
interesant literar). Supravegherea si delatiunea sunt acum
permanente si lipsite de agent identificabil, parand impregnate in
comportamentele sociale cele mai generale’. Raul este produs
constant de un sistem, in care toti sunt, mai mult sau mai putin,
implicati. Sau depind de el. Este punctul in care justitiarii de dupa
1989 — justitiarii din realitate — ar deschide spinoasa (si, In mare
masuri, falsa) problema a ,colaborationismului” global, inclusiv

7 O ,decriptare” asemanatoare ficea Mircea Iorgulescu in prezentarea lui
Buzura din dictionarul Scriitori romani, Bucuresti, Editura Stiintifica si
Enciclopedicd, 1978, pp. 106-109. Criticul vorbeste acolo despre
yrinocerizare” — rinocerizarea lui Nicolae, din Absentii — iar pe delatorul
anonim din Orgolii il considerd nu un individ, ci ,,0 stare”. O stare, niste stari
(dacd addugam si rinocerizarea) ale societatii romanesti postbelice, din
pacate...
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al scriitorilor celor mai demni, care au acceptat sa traiasca, sa-si
scrie si sa-si publice operele in epoca totalitara.

Gospodaria lui Magureanu, chiar si in cele mai sangeroase
momente ale colectivizarii, isi mai pastra autonomia traiului
zilnic. Batranului tiran i se iau toate, dar el continua sa respecte
valorile traditionale de munca si cumpatare si isi reface singur
strictul necesar. Munca si cumpétarea nu mai sunt insi de ajuns
pentru cercetirile medicale ale lui Mihai Bogdan si ale lui Ion
Cristian, oricat de inventivi se dovedesc si ei in a compensa lipsa
aparaturii avansate prin fel de fel de improvizatii. Cercetarea are
nevoie de finantare pentru instrumente, pentru substante, pentru
mentinerea legdturii cu cercetdrile din alte parti etc., si, in
comunism, toate fondurile sunt gestionate de sefii politici. In
aceste conditii, autonomia valorilor profesionale, recucerita de
intelectuali din a doua jumitate a anilor saizeci, nu mai este chiar
atat de limpede si de omogena etic.

Ion Cristian, ale carui cercetari oncologice pot fi vazute ca
un simbol al ,rezistentei prin opera”, se razboieste continuu cu
activistii care incearcd sia se amestece printre eprubetele lui,
dar batilia ramane numai la foc scazut8, fard sa atace frontal

8 Mihai Bogdan din Absentii se pare ca merge in revolta sa ,pana la capét”,
alegind haiducia, precum fii cei mari ai lui Magureanu. O optiune romantici,
ideald din punct de vedere moral, dar care atragea inevitabil dupa sine
excluderea razvratitului din viata profesionald (mi-ar plicea sa cred ci doar
inainte de 1989, nu si acum). Asa da de inteles inceputul romanului urmitor,
Fetele tdacerii, unde ziaristul Dan Toma povesteste in treacét ci scrisese un
articol despre el, punandu-si in pericol propria carieri. Se pare ci
intelectualii epocii s-au identificat cu Mihai Bogdan. Cel putin, asa
marturiseste Eugen Negrici (referindu-se doar la procesul psihologic din
Absentii, fard micul epilog inclus in romanul celdlalt): ,,Cititorii romanului
lui Buzura, cei mai multi intelectuali care facuserd compromisuri pentru a-si
asigura confortul social, cunosteau bine starea aceea de asteptare stearpa si
de ocolire a infruntirii cu sine. Simtisera, din cind in cind, si ei pornirea de
a-si sfardama madstile de imprumut, de a iesi din rolul (social si politic) impus
si jucat cu nemeritatd harnicie /.../ Daca personajul ar fi si actionat spre a se
salva sau spre a-si construi, sartrian, destinul prin fapte, ar fi cunoscut fara
intarziere raspunsul tdios si pedeapsa concreta ale unui regim care dispretuia
individul si problemele lui mic-burgheze. Dacd nu aveai tentatii suicidare si
daca voiai sd supravietuiesti multumitor, adica larvar (o spunem pentru
cititorii tineri de astizi), trebuia sa te abtii sd te decizi vreodata sa traiesti
altfel. Acest altfel era chiar inceputul sfirdmarii dramatice a vietii tale
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sistemul. Iar, din momentul in care este amenintat ci i se va
taia finantarea laboratorului, este tentat sa intre el insusi in
competitia pentru putere. Criteriul ,operei” nu este insa
dominant in lumea — autonoma! — a academicilor. Colegii lui
Cristian nu-i seamana deloc. Fie ca profesionalismul lor este
iremediabil maculat de functiile de conducere (insetati de
glorie la fel ca si de putere, Dornesti din Orgolii si Poenaru din
Absentii incearca sa mentina iluzia ca ar mai fi activi stiintific,
blocind sau furiand cercetirile subalternilor lor), fie ci se
retrag intr-o existentd doar decorativa, o existentd nedra-
matica, o existenta fard operd, ornata cu nostalgiile edulcorate
ale tineretii si cu defectele pitoresti ale senectutii.

- Impanzirea institutiilor cu noii activisti, de un alt tip
decat cei care au participat la instaurarea comunismului. Noii
activisti nu mai recurg la violenta fizica, ci la anularea
psihologica a celor pe care ii resimteau ca potentiali razvratiti
(Absentii, Orgolit);

- Stupizenia cliseelor propagandistice, satirizate mai ales
in Vocile noptii, dar si in celelalte romane;

- Transparentizarea pentru putere a vietii personale a
indivizilor. In Orgolii, apare jurnalul agramat al unui turnitor
anonim, care urmareste, reducand-o la ce poate el sa inteleaga,
nu propria viata, ci viata privata a lui Ion Cristian. Din punct
de vedere literar, este foarte interesantd deturnarea functiei
generice a jurnalului intim. Pentru istorici, s-ar putea sa
conteze mai mult faptul cd asemenea insemniri aveau
consecinte publice. Medicul este atacat in sedinte pentru
»descoperirile” jalnicului diarist;

- Caderea oamenilor intr-un fel de moarte vie — ,moartea
psihicd” — considerata mai cumplitd decat tragediile anilor
cincizeci, pentru cid nu mai are nici desfasurare evenimentiala.
Aceasta este dominanta introspectivd a tuturor romanelor lui
Buzura (si elementul cel mai inclasabil de originalitate estetici);

(pierderea serviciului, hirtuirea de citre «organe», pedepsirea, fard
justificare, a membrilor familiei, anchetarea repetati, amenintarea cu
moartea si chiar inscenarea binecunoscutd a unui accident etc.)” (Eugen
Negrici, op. cit., pp. 268-269). Totusi, cred ci rezistenta mai cerea si
Hsfardmarea méstii” — mécar partial si ,,din cind in cand”.
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- Urétul cotidian. E prezent in toate romanele, intr-o gama
cat se poate de diversificata: urat al oraselor, urat al satelor, urat
al mediilor profesionale, urat al tuturor formelor de sociabilitate,
urat al prieteniei, urat al iubirii, urat al vietii de familie, urat al
relatiei omului cu sine insusi. Pe fondul lui, cele cateva momente
de idealitate apar intr-un contrast prea puternic (pe care, de
altfel, criticii epocii i 1-au reprosat autorului);

- Statul la cozi. Publicat in 1977, deci inaintea pustiirii
complete a magazinelor, Orgolii surprinde disparitia produselor
de marci, a produselor cu nume (incepuse si se vanda pe sub
mana cam tot ce era de calitate in materie de vinuri si de tigari, de
alimente, de stofe). Si tot acolo este schitata, ca o ironie la data
scrierii si publicarii romanului, devenita insa realitate in anii
optzeci, psihologia omului-cu-plasa. Cand din magazine nu se
mai putea cumpdra nimic, erai gata oricand sa te asezi la orice
rand pentru orice, fara sa-{i mai pui problema calitatii. Apoi, in
Vocile noptii, regulile comertului se refac, tot stramb, in lumea
bisnitei. Probabil cd, in circuitele economiei de consum de
dinainte de 1989, chiar si adevarul devenise o marfa
neindividualizata, fara nume, fara pretentii de calitate, ,,procurat”
fie prin statul la cozi, fie ,la negru” (de altfel si astizi, dupa doua
decenii de la cidderea comunismului, incd mai avem mult de
lucrat la fixarea standardelor calitative ale adevarului...)

- Camuflarea arestarilor politice prin tot soiul de forme
carcerale nedefinite, greu de recunoscut ca inchisoare propriu-
zisa. In Orgolii (care, prin formula lui introspectiva, deschide,
poate, cea mai larga fereastra pentru intelegerea psihologiei
din epoca a scriitorilor ,rezistenti”), se spune la un moment
dat cad socialismul prezentului nu mai este socialismul
tortionarului Varlaam, ci unul in care nu mai exista nici un
detinut politic. Replica poate fi luata de radicalii anticomunisti
ca un compromis. Dar, in realitate, inchisoarea politicd nu mai

9 In prefata la o editie postdecembristi a Fetelor tdcerii, Bucuresti, Editura
Gramar, 1996, Mircea Iorgulescu vorbeste despre destinul si-i zic ,,de piata”
al romanului, niciodati reeditat inainte de 1989, aflat mereu ,la limita dintre
interdictie si permisiune”, amintit de critici mai mult aluziv si circuland
»clandestin, in copii xeroxate, vindute uneori la preturi exorbitante”.



154 Conditia scriitorului/intelectualului disident in Romdnia comunista

era generalizata dupa 1965 si, chiar ca exceptie, era camuflata
sub alt capat de acuzare.

- Compromisuri, atatea cate va fi facut Buzura in romane,
cele mai putine dintre toti postbelicii romani, probabil ca au
insemnat doar estomparea unor ,adevaruri”, dar, in nici un caz,
minciuni. Cred ca Buzura pur si simplu s-a inselat sau poate ca a
scris romanul prea devreme. Romanul a aparut, repet, in 1977 si
probabil ca a fost scris cu un an sau doi inainte; cazurile de
detentie politicA din regimul lui Ceausescu au fost in anii
urmatori® (in plus, nu este replica autorului, ci a personajului Ion
Cristian, rostita intr-o anumita situatie care 1i da verosimilitate
psihologica — Cristian 1i tine o predica lui Redman, fostul prieten
din tinerete care il turnase si care venise, dupa decenii, sd-i ceara
ajutorul —; dar verosimilitatea psihologici tine iarasi de
literaturd). Orgolii evoca, in schimb, lipsa libertatii imprimata in
chiar ritmurile cotidianului. Urmarirea face parte din decor. La
poarta unui vecin sunt masini de supraveghere, despre pereti se
spune ci ,au urechi” (si nu mai suna deloc ca o metafora), iar
simpla aparitie pe stradd a unui necunoscut trezeste panica
familiei lui Cristian. Oamenilor li s-a indus spaima ca pot fi
oricand gasiti vinovati, fie si fara vreo vind anume. Si spaima
continua insemna deja un fel de inchisoare, o inchisoare virtuala,
inchisoarea din mintile si din sufletele lor. In romanele

1o Chiar si cirtile cele mai putin atinse de ideologia totalitara, cértile care,
prin fondul lor profund de gindire, se opuneau oricirei propagande si
oriciarui dogmatism (simboluri ale ,rezistentei” in literatura si in critica
literard) incd mai contineau, pana pe la inceputul anilor optzeci, cate o fraza
care spunea ci nu existi, la noi, represiune. Se ajungea la asemenea concluzii
tot prin comparatie cu méicelurile legionare, cu mécelurile din timpul celui
de-al doilea rizboi mondial si cu mécelurile de la inceputul comunismului.
Istoricii au descoperit abia dupd 1989 (pe toate le-au descoperit ei dupd
1989) ca si in regimul lui Ceausescu au existat cazuri de detentie politicd, de
torturd si, in final, de ucidere. Numai cd amploarea si vizibilitatea
fenomenului nu au mai fost aceleasi ca in anii patruzeci-cincizeci (cred cd am
devenit balbaita si confuza, incercand si ,apar” o frazi care nu-mi place nici
mie; dar intuitiile mele despre etica auctoriala a lui Buzura imi spun cd nu
avea cum sd fie scrisd cu intentie falsificatoare; oare exista in critica literara
ceva de felul unui vot de incredere?).

11 Si iardsi ma intorc si ma intreb: nu cumva ignorarea unor intdmplari mai
ascunse — ca, de pildi, cazurile de detentie politicd efectiva din dictatura lui
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urmatoare, scriitorul revine cu destuld insistentd asupra temei
carcerale. In Vocile noptii, personajul principal este retinut la
militie fara motiv explicit, supus unor interogatorii absurde, pe
nici o tema precizata, si ajunge s se intrebe daca nu cumva e
adus sa verifice pe viu Procesul lui Kafka. Apoi, in cele doua
romane din ciclul Zidul mortii — Refugii si Drumul cenusii —, se
vorbeste despre arestdrile psihiatrice. Tot in Drumul cenusii,
Adrian Coman descoper4, intr-o cilatorie cu trenul, ca un vecin
de compartiment stia de anchetele lui, nepublicate. Confruntarea
dintre cei doi (scena apare undeva in primele pagini ale roma-
nului) meritd tot interesul documentar al istoricilor de istorie
generala, dacid nu pentru ,adevarurile” continute (eu inca mai
sper ci, in realitate, lucrurile nu stateau chiar asa), atunci pentru
mentalitatea despre ele: se vorbeste acolo despre proportia
sprovocatorilor” din randul oamenilor obisnuiti (din opt, trei s-ar
fi ocupat cu supravegherea si delatiunea), despre ticerea lasa si,
pana la urma, aprobatoare a celorlalfi...

- Greva minerilor din 1977. In romanele din Zidul mortii,
se vorbeste despre fierberile din lumea minerilor, dar ca sa
fixeze conceptul de greva, Buzura numeste o greva interbelica,
destul de pe-alituri, ca verosimilitate a datarii, fatd de varsta
inginerului Helgomar David. Evocarile propriu-zise ale
clocotelilor apar insda ca evociri ale prezentului romanului,
Helgomar David este haituit tot la prezent, iar dupa marturiile
cititorilor din epoca (jurnalul Monicii Lovinescu, pe care l-am
citat mai devreme, sau Literatura romand sub comunism a lui
Eugen Negrici), nu par sa fi existat dificultati in recunoasterea,
la lecturd, a inginerului Dobre din realitate. Dimpotriva.
Corelat cu putina informatie disponibild despre intamplarile
reale din Valea Jiului*2, suprapus cu mitul creat in jurul lor,

Ceausescu — a fost pretul platit involuntar de marii scriitori postbelici pentru
péstrarea la suprafati a rezistentei prin ,opere”? O rezistenta, de altfel, atat
de curajoasi si atat de utila... Fie si asa, Augustin Buzura a platit acest pret
mai putin decét orice alt scriitor postbelic.

12 Intr-o circularitate care se cuvine si ea studiati pentru a intelege structura
yadevarului”. Cititorii din tara isi luau informatia din ziarele striine sau de la
posturile de radio din exil. Iar acestea si-o luau, in bund masurg, de la
cititorii din tara. In jurnalul Monicii Lovinescu, vedem ci recenzenta nu i
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asimilat in psihologia identificarilor formative (dupa marturia
lui Negrici, misteriosul inginer devenise ,modelul secret al
multora” dintre intelectualii epocii), Helogomar David este
decriptat de cititori pe locul simbolic gata facut al ,visului
eliberarii de frica paralizantd de Putere”s. Sensibilitatea
cititorilor era pentru adevdrul din realitate, iar nu pentru
originalitatea ,,adevarului” romanesc;

- Profilul dictatorului si al dictaturii (bdnuiesc ci acesta
era, inainte de 1989, varful la care se putea aspira in materie de
aluzie subversiva). Ca si conceptul de grevd, conceptul de
dictator, dictaturd s-a format — in literatura — prin analogie,
cu suprapuneri de imagini si reductie la arhetip. S-a tot spus,
in ultima vreme, ca totalitarismele nu pot fi comparate intre
ele. Este si... nu este asa (mai ales, varianta a doua), pentru ca,
in timpul comunismului, oamenii si-au dat seama ca traiesc
sub dictatura tocmai comparand comunismul cu alte forme de
lagar. Ei au asimilat mai intai semnificatia general umana a
raului totalitar, si abia dupa aceea diferentele doctrinale (unele
dintre ele, de asemenea intuite in gandirea de profunzime, in
gandirea preconceptuald a operelor). Ion Cristian din Orgolii
fusese tentat in tinerete si facd un studiu psiho-compor-
tamentist al dictatorilor dintotdeauna, avandu-l in centru pe
Hitler — prilej pentru autor de a dezvolta eseistic tema. O
imagine a dictaturii — ferma agricold ,model” Dignidad din
Chile (de fapt, o ferma nazista) —, apare inca si mai devreme,
intr-un articol din 1969, Altii..., reprodus in Bloc notes.
Interesant este ca autorul o asociaza iarasi, la fel ca in articolul
despre 451° Fahrenheit, ,scrisului printre randuri”.

pretuia pe scriitorii din tarad care o vizitau dupa valoarea operei lor (cu o
singurd exceptie, despre care noteazid insd ci nu o intereseaza literar,
portretele marilor scriitori apar foarte intunecate, la limita pamfletului), ci
dupa cantitatea de informatie politicd pe care i-o aduceau (nu intotdeauna
verificatd, dupid standardele jurnalismului modern — dar astea erau
conditiile: probabil ca mai mult nu se putea).

13 Eugen Negrici, op. cit., p. 277
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Abstract: In this essay I propose a clarification of the terms
dissidence and resistance. It seems that for the actors of the
dissidence, the real and biographically documented ones, the
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sometimes is so overrated with the risk of losing legitimacy.

Key words: dissidence, resistance through culture,
essentiality, censor.

In acest eseu propun o clarificare a dihotomiei
disidentd<>rezistenta care pare subinscrisa, din pacate, in
aceeasi serie opozitionistd, in care protagonistii, de ambele
parti, se afld intr-o relatie de excludere reciproca, miza fiind, si
de data aceasta, (la fel de perdanti) un act de auto-
determinare, civica si morald — atunci cand invocarea crite-
riului estetic pare sa nu mai fie indestuldtoare —, in raport cu
regimul totalitar. Iar daca, pentru actorii disidentei, cei reali si
documentati biografic, pretentia recunoasterii este superflua,
pentru sustindtorii pozitiei de rezistenta pretentia aceasta nu
doar cid e evocata si invocata cu o ostentatie prin ea insasi
generatoare de suspiciuni, dar e uneori supralicitata pana spre
riscul de a-si pierde legitimitatea. Cateva idei importante
pornind de la o investigare lexico-semanticad a conceptului de
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disidentd si a familiei sale lexicale isi verificd utilitatea in
decelarea fenomenului pe care il subinscrie.

Pornind de la ceea ce pare la prima lectura doar un simplu
exercitiu lexicografic, vom incerca, apoi, sa probam cel putin
doud dintre aspectele ce alimenteaza cu o nemeritata risipa de
energie latura controversatd a problematicii circumscrise
disidentei si, deopotriva, raportul, nu mai putin controversat,
dintre disidenta si rezistenta prin cultura. Inca si mai precis, in
chiar termenii dezbaterilor ce-au excelat in ultimele doua
decenii, este vorba de a opera, pe cat posibil cu obiectivitate, sau
cu acel survol pe care un ideocritic de talia si discernamantul lui
Starobinski 1l recomanda actului estetic evaluator.

O operatie care ni se pare cu atat mai necesara cu cat, ca
in atatea alte dezbateri ce ne-au insotit, nu o data chinuitor si,
din nefericire, chiar infertil in ultimii douazeci de ani, si cea
consacratd disidentei si actantilor ei a sfarsit, datorita unor
varii motive, intr-un fel de disertatie goala, turnata intr-o
retorica de cele mai multe ori neobignuit de inflamata. Avem in
vedere, printre motivele de evidenta, unghiurile aprehensive
incorecte ori doar inadecvate, dar indeosebi veritabilul rizboi
al orgoliilor angajand supra-dimensional patimi si pasiuni ce-
au condus dezbaterea intr-un punct mort, golind-o astfel de un
continut ce s-ar fi putut constitui, alituri de altele compromise
la randul lor, in repere de iesire din topica unei societati post-
totalitare careia tocmai disidenta si protagonistii ei 1i
indicasera intreaga cazuistica bolnava, in sensul cel mai frust si
freudian al termenului.

Doua premise ale interventiei noastre apar ca utile inca la
acest punct:

i) disidenta — si actorii ei — nu reprezintd un fenomen
recent, redus la opozitia fatisa, programatici si structurala ori
nu, la regimurile totalitare din ultima sutd de ani; cu intreg
riscul unei generalizari circumstantiale, ea acopera istoria
umanitatii si, id est, istoria Omului, ca fiinta dotata cu vocatia
interogatiei despre sine si despre celalalt, despre comunitatea
si societatea in care traieste, condamnat, in sens sartrian, s-o
traiascd, pe care se simte dator s-o judece cu scopul
eminamente virtual de a o ameliora potrivit cu propriile nevoi,
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dorinte, deziderate etc. In aceasti perspectivi, disidenta
devine o componenta structurald a fiintei umane, egala, prin
statut si actiune, componentei opozitionale care ar fi, cu un
termen ce pare in mod nedrept iesit din uz, concordia;

ii) cu referire la disputa in jurul disidentei din spatiul
nostru cultural, consideram c&, in absenta unor abordari
ghidate de principialitate si rezistenta la ispita unei zarve, pe
alocuri naucitoare, s-a ajuns, exact pe acelasi rationament
schismatic ce era de denuntat, la o alta schisma, nu mai putin
periculoasd, a deschiderii a doua fronturi antagonice: de o
parte, disidentii autentici, consacrati ca atare prin istoria lor
biografica si culturald in regimul totalitar, iar de cealalta parte
cei care, acuzand propria absenta de pe acel front activ al
opozitiei, au sfarsit prin tentative, deschise ori mai curand
voalate, si minimalizeze ori chiar s compromita sensul si
importanta putinelor miscari de disidenta asumata.

Mai inainte de a articula propriile noastre puncte de vedere
in raport cu aceste premise nelipsite de bune doze dilematice, sa
revenim la ipoteza de la care am pornit si sd procedam, asadar,
pe cat posibil metodic, cercetand, asa cum anticipam, ,,istoria”
familiei lexicale ce porneste de la acel substantiv ,dissidium” si,
mai ales, de la verbul ,dissedere”, ambele prezente la autorii
latini spre a ajunge, prin disiparea unor derivatii in sincronia
semantica a termenului, citre nucleul pe care acelasi termen
urmeaza sa-1 asume 1n anii saizeci si care, fireste, intereseaza in
mod nemijlocit dezbaterea noastra.

Inci o precizare preliminara.

In ciuda unor afirmatii care periodizeazi conceptul de
disidenta relativ recent, corelandu-l cu evenimente si actiuni
precise inregistrate pe la inceputul anilor saizeci in fosta URSS si
in unele tari satelit, termenul, chiar intr-una din semnificatiile
sale supralicitate astazi, este destul de vechi; insusi etimonul latin
ii denunta aproape cu exactitate povara semantica survenitd in
dezbaterea din ultimele decenii: ca ,dissideo/ dissedere”, verb, ,,a
sta afard”, ,a sta deoparte”, substantiv ,discidium”, ,separare”,
sceartda”, ,dezacord”, ,rupere in afara”; de fapt, se poate cu
usurintd constata din chiar structura cuvantului (prefixul ,,dis-”
disjunctiv, si verbul ,sedere”, ,,a sta”).
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E adevarat, daci la romani, asa cum se poate proba prin
mai toti marii autori latini, aceasta separare, stare de-o parte,
mergand pana la divor, indica un dezacord, asadar o
disjungere in plan emotional si in spatiul public, semantica se
va modifica ulterior — si cel putin o datd intr-o maniera
oarecum esentiald, daca nu chiar radicald — intr-un proces
evolutiv pe care l-as identifica circular. Mai precis: in miezul
Renasterii, se resuscita sensul latin, de dezacord, separare,
disjungere de o opinie asa-zicand canonizatd, potentandu-se,
astfel, embrionul semantic de opozitionalitate; din cate am
putut constata, termenul de disidenta ca atare nici nu se
constituise, fiind substituit de adjectivul ,disident”, consacrat
in italiana pe la 1619 si derivat din substantivul ,dissidio” (fara
un corespondent in romand, dar insemnand, fireste,
disensiune, dezacord, conflict, neintelegere etc.).

In italian, deci, ,dissidenza”, inregistrat in 1798, in sfera
vietii clericale (una din consecintele, cred, ale cartezia-
nismului), marcheaza disocierea dintre credintd si ratiune,
optiunea in favoarea celei din urma calificand, asadar,
atitudinea de opozr;le de contrast fa’;a de norma civico-etica si
nu numai pe care o impusese si o apara institutia rehgloasa in
mod oarecum straniu, antonimul disidentei va fi, in acelasi
context istorico-social, ortodoxia, fireste, in semnificatia strict
etimologica a termenului, si de aceastd dati, religios, de cale,
pozitie, opinie inscrise in ordinea celor drepte.

*

Parasind zona aceasta numai in aparenta fara relationari
cu argumentul dezbaterii noastre, ni se pare instructiv si
supunem unei analize o parte, si-i spunem de suprafata sau de
evidenta, pe care cazuistica autohtoni in spetd ne-o pune la
disporzitie, iar criteriul cel mai la indemanad este al unei
periodizari a actelor opozitionale inregistrate de-a lungul celor
aproape cinci decenii de totalitarism. Accesand termenul de
opozitie, se intelege cd, pe cale de consecinta, el va subsuma
atat miscarile de rezistentd (armatd si nu numai) din anii
cincizeci, cat si actele de disidentd ce se vor manifesta
indeosebi in ultimul deceniu si jumatate al regimului ceausist.
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Aceastd perspectivi largita are meritul esential ca,
recuzand tentatia unei parcelari ce s-a dovedit contraproductiva,
mai ales la nivelul minimalizarii formelor de protest
antitotalitare in Romania, e susceptibil sd contureze mai organic
potentialul reactiv al societitii autohtone, pe care, astfel, il
consemnam in actu, dincolo, deci, de consideratii de ordin
subiectiv, de care nu s-a dus lipsd in anii postdecembristi.

In context, subscriem la opinia lui Ion Bogdan Lefter ca
un criteriu al esentializarii nu este functional, ca si cel de ordin
cantitativ; un contra-argument il constituie chiar amploarea —
cea mai intinsa, potrivit evaluarilor unor -cercetatori —
rezistentei anticomuniste din anii cincizeci.

Sa nu se uite — si prin acest exemplu intrdm in chiar
nucleul dezbaterii — cd imediat dupa miscarile de 1a Budapesta,
reactiile romanesti nu numai ca n-au lipsit, dar ele au
reprezentat intaia forma de confruntare si de infruntare, de
dezacord si, de ce nu, de disidenta exact in acceptia semantica
a termenului enuntatd mai inainte, exclusiv din partea
intelectualilor. Sa fie oare intamplator faptul ci raspunsul
autoritatilor, disproportionate in raport cu dimensiunea si, sa
spunem, gravitatea actelor, are drept consecintd imediatd
perpetuarea regimului temnitelor prin reciclarea acestora cu
noile loturi in care se vor gasi exclusiv intelectuali si care nu
mai erau neconditionat legati de formatiunile politice inter-
belice? Acum se vor consemna intemnitarea unor scriitori si
ganditori (Voiculescu, Dinu Pillat, Noica, Paleologu, Ivasiuc,
dar si Paul Goma si I. D. Sirbu, acestia din urméa devenind,
ulterior, cazuri, chiar daca diferit dimensionate, emblematice
ale disidentei).

Prin urmare, opozitie la comunism a existat in aceeasi
dimensiune, in opinia noastra, ca in oricare dintre tarile inclu-
se in perimetrul Blocului; eventualele sincope, nesincronizari,
derapaje, dincolo de circumstantierile socio-istorice, ar trebui,
credem, imputate perceptiilor diferite, mai ales in constiinta
Occidentului si, mai precis, a palierelor de rezonanta, diverse si
acestea, la care actorii de Putere de acolo erau dispusi.

Este o evidenta faptul ca atat URSS, cat si Polonia si, mai
tarziu, Cehoslovacia (Ungaria ocupand un loc aparte prin locul
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privilegiat pe care i-1 confera Revolutia din 1956) se bucurau,
prin istoriile proprii, dar mai ales prin anume circumstante, de
un interes predilect de catre un Occident supus unei duble
presiuni: cea a concurentei inamicale (,dusménoase” e epitetul
favorit al propagandei de sorginte stalinisto-jdanoviste!)
deschise intre cele doua sisteme/ blocuri sau cum se vor mai fi
numit si despartite de Zidul berlinez, dar si presiunea, poate
chiar mai periculoasd, exercitata din interior in unele din tarile
vestice de citre formatiunile de stanga, comunista si nu numai,
toate acestea marcand un set de reactii inegale, in functie de
tara comunista din care proveneau opozitiile respective.
*

In altd ordine de idei, este evident ci disidenta este, prin
natura sa, mai curand individuald, iar daca in unele tari actele
acestea individuale au fost insotite ori urmate de gesturi de
solidaritate, motivele trebuie cautate in circumstante si, iarasi,
nu ni se pare productivd abordarea lor pe un criteriu al
esentializarii. In Polonia, fireste ca Biserica, catolica si, prin
aceasta, intim legata de Vatican si, deci, de un centru de
rezonanta indiscutabil superabilitat, se va constitui intr-un
resort al solidarizarii, intdlnindu-se, printr-un paradox si
astdzi dificil de evaluat cu instrumentele logicii elementare,
tocmai cu o organizatie sindicald muncitoreasca presupusa a fi
fost, teoretic mécar, anexata ideologic de Puterea comunista.
Se cuvine, dupa umila noastra opinie, insa si o altd disociere
care este ignoratd, dar care poarta in sine si o alta explicatie
solida pentru acuzata absenti a spiritului de solidaritate de la
noi. Dacd, in Polonia, dar si in Ungaria si, mai ales, in
Cehoslovacia, sentimentul national s-a pastrat viu pe tot
parcursul epocii comuniste, la noi, inca din perioada dejista si,
indeosebi, dupa episodul praghez din vara lui 1968, acesta a
fost confiscat de regim si transformat intr-un instrument de
baza al propagandei, fiind utilizat, intr-o gama larga, mergand
pana la caricatura. Orice invocare a sa era, din start, lipsita de
impact mobilizator.

Desigur, suntem tot in arealul evidentelor, reiterand
caracterul odios, infernal, al represiunii comandate de regimul
dejist si ceausist si puse in practicA de o Securitate ce
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institutionalizase teroarea: asa se si explicd de ce disidenta
romaneasca n-a depasit granita unor acte individuale; in plus,
un alt set de argumente pentru intelegerea si situarea, poate
mai exacta a acestui fenomen, trebuie cautat si in evolutia (mai
corect spus, involutia) regimului ceausist, de la un dezghet
suficient in sine spre a face un pas spre o re-sincronizare cu
valori ale unei libertiti ce parusera definitiv pierdute, dar si
suficient de scurt spre a resimti, apoi, acuitatea re-inghetarii.

Sensul descendent al degradarii survenite in anii optzeci a
generat si aproape a potentat inca si mai mult un fel de
sindrom al limitei, ce-a marcat intr-o maniera la fel de
liminara un sens, un simt al neputintei, riscand sa legitimeze
defetismul cel mai grosier.

Prin contrast, in aceiasi ani — ai frigului in apartamente, ai
confiscarii definitive a tuturor mijloacelor de informare, ai
carteldrii painii etc., peste care se intindea, umilitor si jignitor
un cult al Conducatorului pe care multi alti actori ai dictaturii
ar fi fost invidiosi — in Polonia se deschidea dialogul, in URSS
isi facea aparitia perestroika, iar in Ungaria si Cehoslovacia, in
ciuda ocupatiei, semne de innoire sociald erau vizibile de mai
mult timp. O dovadi, aceasta, ca atunci cand o supapa, oricat
de minord, este deschisa de un regim prin statutul sau
totalitar, odata gustul libertatii reaprins, acel regim este sortit
prabusirii. Un exercitiu al libertatii — libertatea de cuvant, de
opinie, religioasd, sexuald etc. — e suficient pentru o eliberare:
a unei comunititi, a unei societati, a unei lumi, a Lumii. Dar
este el, acest exercitiu al libertatii suficient si pentru eliberarea
— reald, profunda, din temelii — a individului? A Omului, ca
subiect cunoscitor care, pornit spre o cunoastere in afara, uita
prea adesea de sine insusi?

Realitatea din Romaénia ultimilor douazeci si patru de ani
nu ne oferda prea multe motive de optimism. Libertate exista,
orice s-ar comenta, prin media ce concureazi, in mare si
proastd masura, nici macar pasnica Poiand a lui Iocan sau
hazoasele dizertatii intr-un dezacord non-conflictual ale lui
Nenea Iancu. Si de ce ne-am mira, cand de cativa ani asistam
la o crancena vanéatoare a colaboratorilor cu vechea Securitate,
in vreme ce slujitorii ei, devotati trup si suflet, cum se grabeau
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sd se auto-etaleze, contempld si rad de pe margine, la
adapostul unor sinecure la care, oricat ar fi ravnit pe cand erau
activi, nu aveau acces. Acum ei sunt cei care ,construiesc”
capitalismul pe care-1 denigrau, beneficiari de stipendii si de
legi speciale cum nu visasera nici in cele mai nastrusnice
momente ale gloriei lor insalubre.

In ce priveste dicotomia disidenta< rezistenta prin cultura
sau, si mai exact, disidenta><rezistenta prin cultura, ea pare
subinscrisd, din pacate, in aceeasi serie opozitionista, in care
protagonistii, de ambele parti, se afla intr-o relatie de
excludere reciprocd, miza fiind si de data aceasta (la fel de
perdantd) un act de auto-determinare, civicd si morala —
atunci cand invocarea criteriului estetic pare sd nu mai fie
indestulétor — , in raport cu regimul totalitar.

Iar daca, pentru actorii disidentei, cei reali si documentati
biografic, pretentia recunoasterii este superflua, pentru susti-
natorii pozitiei de rezistentd pretentia aceasta nu doar ca e
evocata si invocata cu o ostentatie prin ea insisi generatoare de
suspiciuni, dar e uneori supralicitatd pana spre riscul de a-si
pierde legitimitatea.

Dincolo de aceste pozitionari care nu fac altceva decat sa
intretind, inca si mai mult, starea de ambiguitate intr-unul din
aspectele controversate ale culturii noastre de ieri — si de azi —,
atitudinea respingerii, fara discerndmantul obligatoriu si fara
apelul la nuantele pe care contextul istoric si contextele socio-
culturale le presupun, a opozitiei prin arta si literatura, este,
indiscutabil, o eroare la fel de grava ca si compromiterea
miscarii de disidenta si a actantilor sai.

Caci, Intr-un regim in care cenzura n-a functionat doar ca o
instanta preventiva, ci putea deveni — si chiar a devenit nu o
data — un instrument punitiv comandat de insusi regimul ce a
instituit-o si si-a adjudecat-o de la inceput ca atare, calea actului
creator catre public n-a putut ocoli o confruntare care, deseori,
capata dimensiunea unei veritabile lupte cu sistemul. Faptul ca,
in anumite momente ale istoriei sale, cenzura, prin unii dintre
slujbasii ei mai receptivi la criteriul axiologic, a abandonat grila
ideologicului strict intrand chiar intr-un joc al complicitatilor cu
creatorii si, dupa fictiva ei ,disparitie” (in fapt, transferarea
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cvasi-ubicud, in sarcina intregului spectru instaurator al operei,
de la autor la editor), nu disturba in niciun fel raportul creator
artistic - regim totalitar; pentru artistul care, in deplin respect
fata de propria-i creatie, a rezistat, cat a fost cu putinta,
presiunilor si chiar atunci cand, surclasand riscul ratarii
publicului, a facut cesiuni care nu i-au mutilat opera,
incriminarea sa a posteriori, este nu doar gratuita, ci si de o
injustete evidentd; el nu poate — si nu trebuie — si fie situat
laolalta cu acei confrati ai sii care, chiar si fara a li se solicita, s-
au aliniat, cu o benevolentd intru totul condamnabila,
(in),esteticilor” comandamente ale propagandei comuniste.

Chiar si in aceastd privinta, un operator analitic cu
pretentie de obiectivitate n-ar trebui sa-i vizeze, de-a valma, pe
autorii unor opere perene, estetic, etic si civic, mai mult ori
mai putin obligati la compromisuri circumstantiate biografic;
intre ei si cei aliniati, prin benevolenta, exista un hiat cel putin
tot atat de mare precum cel dintre colaboratorul accidental (si
accidental prin cutume ale existentei, nu rareori generate de
un nefast destin) si delatorul cu simbrie.

Rezistenta prin cultura este, in opinia noastra, o realitate
care n-are nevoie de vreo atestare suplimentara in afara actelor
si a operelor pe care le-a putut interpune intre ordonantele
teziste anti-estetice prin grosierul schematismelor ideologizate
ale regimului la varf si asteptirile unui consumator aprig
infometat de arta veritabila ca si de adevarurile obnubilate.

Fireste, s-au ficut compromisuri, mai mari si mai mici;
sunt creatori care au clacat, s-au ratat cariere, s-au defectat
destine (nu lipsesc scriitori cu debuturi remarcabile ce n-au
mai performat, altii s-au pierdut pe parcurs, cu experiente
sinusoidale), insa tocmai cazuistica atat de diversa impune cu
atat mai mult un set complex de abordari in care nuantarea
trebuie s fie o grild mai mult decat utila: obligatorie.

Opinia noastra este ca, in contextul in care cultura in
ansamblul ei asumase, aproape in mod fatal, dimensiunea pe
care media din democratiile occidentale si-o adjudecau prin
chiar statutul lor, mesajele din niste pagini ale unui roman,
dintr-o cronica a acestuia, o poezie, ca sa nu mai vorbim de un
spectacol teatral s-au putut transforma, si prin jocul unor
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complicitati ivite si activate ad hoc intre creator si public, in
veritabile acte de opozitie la sistem, la regim.

Cei care minimalizeaza — ori pur si simplu bagatelizeaza o
astfel de dimensiune a culturii sub comunism - sunt, in opinia
noastra, victime ale unei duble erori: ignora impactul major,
uneori masiv dacd luam in considerare tirajele unor carti,
amploarea unor evenimente teatrale, ca si nu mai vorbim de
imensul recul declansat prin ecourile reverberate in grupuri si
comunitati din care nu lipsea dublul registru al limbajului cu
referire la realitétile de facto pe care, traindu-le, consumatorii
de arta le regiseau in actele culturale.

Cum altfel ne-am putea explica interesul (neverosimil intr-
o societate edificati pe principii de transparenta) dis-
proportionat, cum pare astizi, pentru unele romane (ale lui
Marin Preda, Augustin Buzura, Nicolae Breban, Alexandru
Ivasiuc s.a.), pentru poeme ale lui Marin Sorescu (recitalurile lui
Tudor Gheorghe, din ,La Lilieci” ori ale lui Ion Caramitru si
Virgil Ogasanu, din poemele sale timpurii ori tarzii), ale lui
Mircea Dinescu, spre a ne opri doar la exemple mai frapante? in
alta ordine, in ciuda unor amendairi, deseori exagerate — spre a
sustine constructii mai de graba teoretice —, chiar demersuri ale
criticii si eseisticii, literare si nu numai, s-au insinuat, deseori
chiar in perspectiva unor impulsuri (aproape) programatice,
chiar daca abil camuflate, in situari opozitioniste fata de regim
in ipostaza acestuia de Carmuitor a toate si a tot.

Pentru cei care, prea tineri, n-au triit si n-au indurat
presiunile regimului totalitar, astfel de pozitii pot sid para
simple — mai mult ori putin amare — diligente pro domo: e
dreptul lor si trebuie sd admitem, cu unul din corifeii forma-
listilor rusi, ca, in arta, in general si pe linie de principiu,
nepotul devine un aliat al bunicului impotriva tatalui. Tinerii
de astdzi din arealul culturii sunt mai solid orientati spre
sbunicii” din perioada antebelica si antagonisti fata de ,tatii”,
supravietuitori ori infulecati de Istorie, din comunism. Si,
iardsi, e dreptul lor s-o faca.

Persista insd o dilemd, cu nu putine insinuiri, de ordin
axiologic si chiar ontologic, din care, sub presiunea unei neatentii,
riscam sa iesim mai vaduviti decat ne putem imagina: aruncand
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in deriziune, fara nuante si fara discernamant, ceea ce s-a creat
intr-un timp care nu prea a avut deloc rabdare cu creatorii si, nu
cumva riscam de o maniera liminara sa ne negdm o parte din
insdsi existenta noastra?

In geografia spiritului, canibalismul nu-i doar o metafor, e o
alta fatd, cealaltd poate, a aceleiasi terori, nu mai putin teribile.
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Ca un mic preambul, consideram necesara o scurtd
incursiune in istoria termenului de ,disident”. Asa cum aflam
din enciclopedia Brockhaus, termenul a fost folosit in cadrul
Tratatului de pace de la Varsovia (1573), desemnandu-i pe
protestanti, in opozitie cu catolicii. Sensul este de abatere de la
normd, de la canonul religios oficial impus. In dictionarele
germane, sensul prim riamane acela de ,persoana care nu
apartine unui cult religios recunoscut de stat”, al doilea sens
abia fiacand referire la conotatia politica de ,om care se
situeazad pe alte pozitii de gandire i opinie fatd de doctrina
(statald) oficiald, sau de un curent impus.” In contextul
contemporan, termenul de ,disident” s-a impus mai ales in
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ceea ce priveste statele ex-comuniste, sau in cele unde
autoritatea statala incalca in mod constant, sau ingradeste
drepturile si libertitile omului.

Politologii Martin Jander si Ilko-Sascha Kowalczuk leaga
disidenta de mediile ,celor care gandeau altfel” in Europa de
est, din care, ulterior, au luat nastere miscarile de opozitie si
migcdrile pentru drepturile cetdtenesti. Pentru Jander,
disidenta este o treapta premergatoare opozitiei si se manifesta
prin urmaétoarele caracteristici: o ,,abatere” graduald, nu com-
pleta fatd de ordinea sociald comunista, atagsamentul principial
de socialism ca utopie si lipsa elementelor luptei pentru
puterea politicd. Conform lui Martin Jander, disidentul se
autodenumeste ca fiind un om care gandeste altfel si care isi
creeaza spatii ale comunicarii potrivite Weltanschauung-ului
sdu, studiind texte critice marxiste si texte literare!. Pentru
Kowalczuk, disidenta nu inseamna doar abaterea, ci si
evadarea din sistemul dat (este vorba despre evadarea ideo-
logica si spirituala, dar si despre cea concretizatd in actiuni).
Pentru Kowalczuk, disidenta este nemijlocit legatd de o
atitudine politicd opozitionald, o forma constienta de opozitie.2

Pentru Pollack si Wielgohs, ceea ce declanseaza disidenta
este o critica civil-sociald la adresa sistemului comunist,
cauzata de esecul valorilor miscarii comuniste. Disidenta in
sistemele comuniste este compusa din intelectuali, ei insisi
membri sau simpatizanti ai Partidului comunist, incercand sa
ofere impulsuri pentru reformarea si modernizarea sistemului
economic si pentru democratizarea partiala a sistemului
comunist. Un alt criteriu important il reprezinta utilizarea
oricarui tip de discurs si activitate care pun in prim-plan cre-
area unei comunicari publice autonome, politice si culturale, in
afara institutiilor oficiale ale partidului.3

Toate aceste criterii pot fi foarte bine transpuse in practica
analizei Aktionsgruppe Banat (Grupul de actiune Banat) ca o
grupare disidentd, critici la adresa regimului comunist. In-

t Jander (1996), pp. 30-33
2 Kowalczuk (1999), p. 57
3 Pollack si Wielgohs (2004), xii si urm
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ceputurile Grupului de actiune dateaza din aprilie 1972, cand,
in urma unei mese rotunde organizate de presa culturali,
tineri autori de limba germana din Banat (majoritatea elevi in
anii terminali de liceu, ori studenti in primii ani de studiu ai
Germanisticii timisorene) dau nastere acestei grupari literare.
Numele a fost dat de un ,recenzent prietenos”, insa chiar si
numele a atras, de la bun inceput, atentia organelor represive
ale epocii, continand, in opinia acestora, ceva subversiv, care
ar putea constitui o amenintare la adresa oranduirii socialiste.
Vreme de 3 ani si jumatate, pana in octombrie 1975, grupul de
tineri scriitori (Albert Bohn, Rolf Bossert, Werner Kremm,
Johann Lippet, Gerhard Ortinau, Anton Sterbling, William
Totok, Richard Wagner, Ernest Wichner) a reusit s patrunda
pe scena literara cu un suflu radical nou, schimband rapid fata,
dar si modalitdtile de racordare si amplasare contextuald a
literaturii de expresie germanda din Romania. In octombrie
1975, sub acuzatia absurda de tentativd de trecere ilegala a
frontierei, Wagner, Csejka, Ortinau si Totok sunt arestati. Daca
pentru primii trei detentia dureaza cateva zile, pentru Totok
aceasta se va intinde pe parcursul a opt luni. Presiunea publica
venita dinspre RFG va duce la eliberarea lui. Urmeaza
arsenalul cunoscut de intimidare din partea Securitatii:
perchezitii la domiciliu, interogatorii, sicane, interdictia de
mentinere a cenaclului literar. Gruparea ca atare se dizolva,
autorii parasesc treptat Romania (cu exceptia lui Werner
Kremm, care traieste si in prezent in Romania). ,,[...] radicalul
Grup de actiune Banat, dizolvat in urma «actiunii»
disproportionate si bestiale a politiei politice din epoca: acel
mic cerc de insurgenta literara sub dictatura din care au pornit
splendide cariere ulterioare de scriitori, intelectuali, jurnalisti
germani, dupa emigrarea protagonistilor [...]"4

Inceputurile Aktionsgruppe Banat nu marcheazi dorinta
de opozitie sau disidentd. Conectati la scena literara apuseana
datorita limbii comune care 1i racorda la marea literatura de
expresie germand din Apusul Europei, au, la inceput,
constiinta de a marca un nou inceput al literaturii germane din

4 1.B. Lefter (2012), p.14
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Romania (o conceptie in care se citeste, pe langa o atitudine
usor infatuata si rebela, cauzata de varsta, si o mare doza de
naivitate): ,,Trebuia sd o luam de la capit si cu noi trebuia sa
reinceapa literatura germana din Romania. Asa credeam noi.” 5
Astfel, tinerii autori se situeaza pe pozitii disidente fata de
intreaga traditie a literaturii de expresie germand din Romania,
de care se detageaza radical. Modelele literare (Brecht, Wiener
Gruppe, Kafka, Nouveau Roman etc.) sunt cu totul altele decat
la generatiile anterioare. Opozitia fatd de literatura de expresie
germana din Romania de pana la ei, insemna disidenta
manifestati si fatd de comunititile germane din Romania, fata
de un mod de gandire retrograd, inchistat in valori care nu mai
corespundeau modului de fi al tinerei generatii. Muzicii
traditionale de sufldtori, tinerii scriitori 1i prefera rock-ul,
aspectului cazon si ingrijit tipic apartinitorilor minoritatii
germane, li se opun pletele si barbile autorilor Grupului de
actiune. ,Tabuurile literare tocmai se pribuseau, realismul
socialist nu mai era obligatoriu. Fiecare poate sd scrie cum
vrea, anuntau oamenii lui Ceausescu, iar scriitorii erau atat de
entuziasmati, incat au uitat sa intrebe daca au voie sa scrie si
ceea ce vor.” Ei erau ,prima generatie nascuta in vremea
socialismului.”” ,Nu ne era frica, asa cum le era celor mai in
varsta. Nu ne temeam de comunism. Eram, in acelasi timp,
copiii prevazatori, dar si nerabdatori ai poststalinismului.
Eram in stare sa discutdm si chiar sd propagam fara partinire
ideile socialismului. Daca pentru generatiile de dinaintea
noastra intrarea in partid era oportunism pur, pentru o parte a
micului nostru grup putea fi o optiune. [...] Eram marcati de
cultura comunistd, educatia comunistd a lasat pana astazi
urme in gandirea noastra. Teama era o poveste a parintilor.”®
,Declaram sus si tare ca suntem marxisti si chiar ne consideram
a fi. Ceea ce gandeam din punct de vedere politic era un amestec
de socialism cu fata umana, Che Guevara, Marcuse si citate din
Lenin din vocabularul nostru din timpul scolii [...] i citeam pe:

5 Wichner (1992), p. 8

6 Wagner (1992), p. 224
7 ibidem., p. 223

8 ibidem., p. 224
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Brecht, Bobrowski, HeiBenbiittel, Volker Braun, Wiener
Gruppe.”™ ,La inceput, nu am fost disidenti si nici nu voiam sa
fim. Disidenti ne-a facut regimul lui Ceausescu. Oricum, a avut
nevoie de ceva timp si nici n-a precupetit vreun efort de a ne
infrange opozitia incapatanata.”o

Membrii Aktionsgruppe Banat au fost, de la bun inceput,
in vizorul Securitdtii, au fost urmariti, au avut dosare de
urmarire. Textele lor au fost mereu traduse si comentate de
catre organele represive, incercandu-se gasirea unor dovezi
incriminatorii privind o presupusa destabilizare a ordinii de
stat. Reactiile literare si configurarile disidentei nu se lasa mult
asteptate nici din partea tinerilor autori banateni: ,Istoria AGB
— o poveste in poveste, pe fundalul literaturii germane din
Romania — duce apoi rapid catre radicalizari de ambele parti:
atitudinii rebele a tinerilor scriitori, in care se puteau usor
intrezari viitoarele proteste politice, viitoarea disidenta,
Securitatea regimului i-a raspuns cu urmariri, infiltrari de
informatori, anchete si arestari.”® ,Si tot timpul Securitatea
asculta; in camera directorului mergea un magnetofon, care
inregistra fiecare cuvant. Noi stiam acest lucru si nu ne tineam
gura.”2 Sau, cum spune J. Lippet in poemul sau: ,Cand ma
plimb seara,/ suntem intotdeauna trei:/ Umbra mea
luminoasd/ umbra mea intunecatd/ si Eu./ Cand ma plimb/
suntem intotdeauna cate trei. / Umbra mea luminoasa in fata,/
umbra mea intunecatd in spate/ si Eu”. Sau in varianta lui
Richard Wagner: ,imi beam vesnicele-mi sapte beri/ Risfoiam
fara chef prin pasla ziarului/ Nu era incd nici macar trei si
jumatate/ Nu conteaza care secol, fireste/ Eram morocanos,
dar incd aici/ Langa mine, controlul iubit/ Spuneam bancul cu
fata din Trier/ Au ras pana si vamesii/ Cu voce neagra canta
Amanda Lear/ Inotam spre casi impreuna cu Baba Iarni”s.

Faza polemic-prescriptiva a existentei Grupului de actiune
Banat marcheaza si perioada ironic-ludic a disidentei tinerilor

9 ibidem., p. 223

10 jbidem., p. 225

1 I B. Lefter (2012), p. 13

12 Wichner (1992), p. 9

13 R. Wagner (1983), Schéner Nachmittag, p.25
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scriitori. In special Rolf Bossert este un adevirat maestru al
unei disidentei lirice ironic-amare. Ironia ca arma functi-
oneaza din plin la Bossert, care destructureaza fatada nu doar
a unui limbaj de lemn inept, distorsionant la nivelul gandirii, ci
si a unui limbaj uzat, fortdnd limitele poeziei insasi. Pentru a
sfenta” cenzura, limbajul trebuie sa se inchidd, dar in asa fel
incat, dupa ce trece de controlul oficial, s ajunga intact la
cititor, care s poata sa deceleze sensurile. Emblematic este un
catren al lui Bossert: ,caut ciine/ cu doua boturi/ care sa nu
taca/ atunci cand musca”.“4 ,combatem /sabloanele si
lozincile”// dupa acest sablon/ ne vom formula toate/ lozinci-
le™s; ,sa nu lauzi ziua inaintea noptii / sd nu lauzi seara/ sa
lauzi zi si noapte™®. Si R. Wagner relevd dorinta tinerilor
autori de a evidentia, in scopul corijarii, aspecte sociale
problematice. Rolul care 1i revine scriitorului disident este
esential in acest dialog cu ,stdpanirea”: ,,curajul spuse poetul/
curajul de a prelucra literar si aspectele negative/ accentua
poetul/care nu sunt in nici un caz reprezentative pentru o
societate/ marturisi poetul/ ci apar doar disparat si spontan/
sopti poetul/ se repercuteazi faria indoiald pozitiv sublinie
poetul/ si nu invers adauga repede poetul/ asupra dezvoltarii
societitii/ conchise poetul.””. In volumul Hotel California 1
(1980), Wagner va reveni pe pozitii mult mai sceptice,
recunoscand dificultatea extrema, vecina cu imposibilitatea, de
a lupta cu dictatura de pe pozitii egale: ,Strans uniti, cu
posibilitati de sedere/ de a scrie, culcusuri, locuinte/ si
libertate de miscare se incapataneaza si ramana in aceste
orase/ care functioneazi bine. Linistea-i soarbe/ incet.”8 In
volumul Hotel California 2, Wagner revine cu o critica extrem
de durd la adresa poetilor oficiali ai regimului: ,ieri
frunzaream din nou prin rimele tale artistice/ scufunda-le in
lacul titicaca/ sunt atat de crunt adormitoare/ atat de
constructiv adormitoare/ ele schimba viata pestilor// nicdieri o

14 R. Bossert (2006), kleiner anzeiger, p.55
15 ibidem., erkldrung, p. 16

16 ibidem., gebot, p. 17

17 R. Wagner (1977), dichterworte, p. 8

18 R. Wagner (1980), Die Poeten, p.58
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grosolanie/ nici macar o balbaiala/ numai curcubeie/
groaznicd/ ideea/ de a merge fara sa te impiedici vreodata/ ca
nu esti atent la nimic/ ne-a atras noua atentia/ citind/ ti-am
frunzarit cartile cap-coada/ si ne-am speriat/ din cauzi ca sunt
atat de vulgar/ plicticoase/ ce sa-nvete oamenii de la tine/ am
incercat sa ne imaginam/ cum traiesti/ daca traiesti precum
scrii/ dragul meu/ dar/ daca nu traiesti/ precum scrii/ nu am
dus la capit/ acest gand/ sedeam nervosi/ in fotolii/ beam
tarie/ ne gandeam/ ca/ asa/ nu/ mai/ merge”.»9

Poate cd una dintre cele mai penetrante imagini ale unui
stat aflat in colaps este regasiti in celebrul catren al lui
Bossert: ,Piticul de gradind-n campuri clare./ Alaturi tropaie
industriala bazia/ Pe deal, sintetic lat, spanzuritoare./ O tara-
ncet, incet, ingenuncheaza”2°
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Abstract: In this essay we will analyse two articles that have
paved the way not only for the dissident Ion Caraion, but also
for the Romanian dissidence under communism: Crisis of the
Romanian culture (the 17 of December 1946) and The human
crisis (19 December 1946). Ion Caraion is considered by Ana
Selejan to be the first to reveal the causes and manifestations
of crisis in all sectors of culture and the articles published by
him focused on the freedom of writing and of the human being
and triggered pros and cons in the press at that time, but also
cost him eleven years of detention in the communist years.
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Definita, in general, ca opozitie fatdi de un regim con-
centrationar, disidenta a creat intotdeauna psihologii diverse,
unele atinse chiar de aripa nefastd a complexelor freudiene,
altele de iluzia lui Hercule ca monstrii pot fi nimiciti, fie si cand
ratiunea nu doarme. Ingrijorarea puterii totalitare de a nu-si
pierde tortionarii a creat, fireste, complexul lui Nero, adica
spaima de disidenta. De aici si pana la instaurarea unei lumi pe
dos, 1n care cei care lupta pentru libertatea omului sunt vanati,
iar cei care ingradesc libertatea sunt adulati, n-a fost decat un
pas, in numele unui principiu inchizitorial. Pe de altd parte,
spirite prometeice, disidentii, cu riscul mortii, crezind intr-o
lume mai buna, hai sa-i spunem democratie, au refuzat inertia
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tacerii si linistea lasitatii, cu gandul ca nimic din ce ne este
uman nu ar fi bine sa ne fie strain.

Lumea pe dos continud sa existe, de parca asa a vrut-o
Dumnezeu. Dacé in lumea noastra comunista, pe care am crezut-
o terminatd acum vreo 20 de ani, aparitia vreunui opozant al
regimului declansa urgent represiunea aparatului tortionar, iar
simpla rostire a cuvantului disident starnea panica ,poporului
vegetal”, astazi, cand banuim ca traim altfel, mai liber, sa zicem,
disidenta a devenit o adevarata lectie de anatomie cu bisturie
tocite, cu microscoape sparte, cu doctori imaginari, cu vrajitoare
active sau reactivate, care cautad petele in biografii considerate
subtiri. Hartii inventate!, sinistre, si biete ,compromisuri” cu
Securitatea, masluite ori obtinute in conditii de forta, delatiuni
descoperite de fosti slujitori ai realismului socialist ori ai lui
Ceausescu, scornitori de duzina care se cred cercetatori in scame
si tin conferinte pe strazi vopsite la colturi, apologeti ai barfei si
zvonului, complotisti ai bubei, cum le-ar fi zis Hasdeu, toate
acestea si toti la un loc vin si-gi lase mazga in marea de amar a
disidentei romanesti. Disidentii de ieri sunt astazi marginalizati,
ba, mai mult, vinovati cd au existat. De aceea, imi este greu s-o
spun, disidentul este singurul om tragic din realitatea noastra
imediata.

Au existat, simplificand lucrurile, trei tipuri de disidenta
in comunismul romanesc: disidenta pe viu, fatisa, angajanta, a
revoltei la vedere, disidenta interioara, pe care as numi-o
utopia tacerii si disidenta prin exil. Cele trei tipuri de disidenta
au impus trei tipuri de disidenti: oamenii curajului, oamenii
fricii si oamenii insingurarii. Lor le apartin trei categorii ale
tragicului: tragicul antigonic, tragicul absurd si tragicul dana-

11n 1963, lui Caraion, detinut politic, condamnat mai intai la moarte, apoi la
munca silnica pe viata, i s-a propus eliberarea cu doua luni mai devreme
(fiindci despre eliberarea detinutilor politici se stia din alte ,pacte” ci va
avea loc inspre sfarsitul anului 1963 si primévara lui 1964 — v. Joel Kotek &
Pierre Rigoulot, Secolul lagdrelor, prezentare si traducere de Magda Ispas,
in ,Luceafarul”, nr.40 (486)/2000, pp. 12-13), cu conditia sa ofere aparatului
in care unii sunt atotstiutori date despre Virgil Ierunca, aflat la Paris de
demult. Caraion a refuzat, drept care a fost eliberat printre ultimii, daca nu
ultimul, in aprilie 1964. Daci ar fi oferit acele date, poate si-ar fi gdsit mama
in viata. In rest e tacere.
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idic. Antigonicii, precum eroina lui Sofocle, s-au impotrivit,
fara inhibitii, unui sistem satrapic, in numele drepturilor
omului, asumandu-si marile riscuri: inchisoarea si condam-
narea la moarte (dintre scriitori: Ion Caraion, Constant
Tonegaru, Dinu Pillat, Constantin Noica, Alexandru Paleologu,
Paul Goma; dintre intelectuali (a nu se intelege ca scriitorii nu
sunt intelectuali): Radu Filipescu, Gabriel Andreescu, Liviu
Antonesei, Mihai Botez, Doina Cornea, Gheorghe Ursu; dintre
muncitori: Vasile Paraschiv ori minerii anonimi din Valea
Jiului (1977), muncitorii de la Brasov (1987)2. Unii antigonici
au ales si calea exilului, exprimandu-si din spatiul insingurarii
protestul, in special Paul Goma si Ion Caraion. Oamenii fricii
au intruchipat o singura categorie, a celor inchisi in tacere, desi
insulele de subversivitate, azvarlite prin texte care amageau
cenzura, deschideau, fie si ca pe niste firide, ferestre de
respiratie catre un cititor deprins cu tehnica subintelesului, cu
insinudrile camuflarii. Tacerea cauzatd de fricd nu trebuie
blamata, cici ea n-a insemnat nici lagitate, nici servilism, nici
inchinare la idolii propagandei, nici acceptarea vreunei
recompense din partea regimului. Tacerea a stat intotdeauna
pe marginea ratarii. Or, pentru un scriitor, a-si asuma riscul
ratdrii, cand altii si-au ridicat statui de vii si au omagiat crima,
prostia, mistificand pana si frigul si foamea, omagiind
paranoia si-n somn, slavindu-l pe conducatorul gangav si pe
consoarta lui analfabetd, Insemna o autocondamnare la
anonimat, o sinucidere lentd, in fond. Protestul lor nu era unul
al mutilor, ci unul al celor care refuzau compromisul. De
aceeea, foarte multi critici literari s-au refugiat in studii despre
literatura veche (vezi cazul lui Eugen Negrici)3, iar romancierii

2 Pentru o prezentare succinti a disidentei romanesti vezi articolul
,Disidentd” in Octavian Roske (coordonator), Romdnia 1945-1989.
Enciclopedia regimului comunst: represiunea, vol. I, A-E, Institutul
National pentru Studiul Totalitarismului, Bucuresti, 2011, pp. 567-580.
Intereseazd aici tipologia disidentei romanesti: disidenta stiintifica/
tehnocrati, disidenta religioasd, disidenta cu valente morale, disidenta din
mediul literar, disidenta de factura etnica.

3 Eugen Negrici, ,Sunt creatia fricii politice”, in ,Romania literard”
15-21 decembrie, pp.12-13.

, nr.50/
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momentului ceausist si-au fixat investigatia politica pe ,era
ticalosilor” din ,,obsedantul deceniu”: Marin Preda, Constantin
Toiu, Augustin Buzura etc. Multi au tacut, cu riscul de a
disparea in literatura neantului si au aparut abia dupi 1990,
desi debutasera publicistic prin anii 70-’80. Cenzura si
lehamitea i-a descurajat, transformandu-i in idoli ai lui Sisif.
Exilul a fost o cale de salvare a celor care erau pusi la zid in
tara. Disidentii exilului nu si-au regasit in Occident linistea.
Protestul a fost insd mai larg, ecourile din tara au fost de un
mare impact si preziceau apropiata ciadere a comunismului.
Vocea disidenta a exilului, rostita la Europa Liberd, Vocea
Americii, BBC, Deutsche Welle4 prin Monica Lovinescu, Virgil
Ierunca, Emil Hurezeanu, Ion Negoitescu, Ion Caraion a fost si
vocea de sprijin a tragicilor antigonici din tara. Unite, toate
cele trei categorii ale disidentei romanesti au dus la caderea
regimului comunist. A nu vedea rolul disidentei in cdderea
comunismului si a cduta azi printre detinutii politici, condam-
natii la moarte sau chiar printre morti turnatori, securisti,
calomniatori, detractori, tradatori, fugari sau mai stiu eu ce
alte spoituri defaimatoare pe mahalaua noastra de cancanuri s-
or mai inventa, este curat mestesug de orbire. Au dreptul sa
vorbeasca cei care au suferit sau cei deprinsi cu adevarul, in
nici un caz cei care au stat la aceeasi masa cu tortionarii,
propangandistii ori demnitarii sistemului represiv, impotriva
caruia au luat atitudine doar disidentii.

Unul dintre disidentii uluitor de calomniati la sfarsitul
secolului XX (nici acum, dupa interventiile de prestigiu ale lui
Paul Goma, Dr. Ion Solacolu, Mariana Sipos, Gheorghe
Grigurcu, Nicolae Florescu, Geo Serban s.a., maniile
declansate de revista ,Saptamana” in 1982, de Mihai Pelin si
Doina Jela si de insectele tovarasului Hitler nu s-au estompat)
si care a trecut prin toate fazele tragice ale disidentei, de la
antigonic la danaidic, prins, pentru putin timp si in sarma
ghimpata a tragicului absurd, a fost Ion Caraion, un scriitor

4 Un studiu pertinent asupra ,vocilor” exilului romanesc: Eva Behring,
Scriitori romdni din exil (1945-1989), Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale
Romane, 2001.
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caruia i-am dedicat o monografie in cinci volume (primele trei
au aparut la Editura Aius din Craiova). Un portret succint al
disidentei sale ar impune o reconsiderare a valorilor si, de ce
nu, a istoriei noastre, pe care, observ, ne place s-o framantam
si astazi. S-o fraimantam tulbure.

Ne vom ocupa aici de doua articole care au deschis calea
nu numai a disidentei lui Caraion, ci si a disidentei romanesti
de sub comunism: Criza culturii romanesti si Criza omului.
Caraion s-a convins repede (bause si el in toamna lui 44 din
iluzia ,,vremurilor noi”, altele, se credea, decat cele din timpul
fascismului) ca puterea sovietizata care se instaura in Romania
va duce la un dezastru social, uman, de ingradire a drepturilor
omului. Cele doua articole publicate in ,Jurnalul de dimineata”
al lui Tudor Teodorescu-Braniste, In 1946, sunt acte de
disidentd anticomunista. Miscarea crizistd din anii imediat
postbelici are tot atat de mare importanta in istoria disidentei
romanesti cat o va avea miscarea Goma declansata in 1977.
Criza a insemnat in primul rand refuzul noii puteri. In timp ce
altii coborau sau se indltau in stindardul compromisului,
crizigtii se impotriveau. Desi s-a crezut cd miscarea crizista
(cred cd o putem defini astfel, tindind seama de impactul politic
provocat) a fost declansatd de articolul lui Virgil Ierunca,
Exista o criza a culturii romanesti, publicat in ,Romania
libera”, ziar de stanga, nr. 658/30 sept.1946, lucrurile nu stau
intocmai, spre dezamagirea tardivd a autorului, exprimata
intr-un intervius. Criza era privita de Virgil Ierunca doar ca o
problemd a ,maturitdtii in culturd” si nicidecum ca un caz
ideologic. In excelenta sa carte, Tradarea intelectualilor®, Ana
Selejan observd, cu surprindere, caracterul necrizist al
articolului lui Virgil Ierunca: «As fi tentata sa intitulez aceasta
operatie a lui Virgil Ierunca de punere in ecuatie, in termeni
valabili, a conceptului de criza a culturii, ca prima expresie a
crizismului, iar pe autorul articolului discutat, drept primul

5 Nicolae Florescu, Dialoguri esentiale. Cu Monica Lovinescu si Virgil
Ierunca recapituland exilul, in ,Jurnalul Literar”, an XI, nr. 13-14 / iulie
2000, p.6.

6 Ana Selejan, Romania in timpul primului rdzboi cultural (1944-1948), vol.
1. Tradarea intelectualilor, Sibiu, Editura Transpres, 1992.
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crizist. Nu este asa. Ma impiedicd nu numai temele abordate in
publicistica acelor ani, chiar dupa acest ,accident crizist”, dar,
mai ales, doua ample articole publicate tot in ,Romania
liberd”, in plind campanie a ziarelor ,Dreptatea” si ,Liberalul”
privind ,hibele” culturii comuniste, cu intentia certi de
contrabalansare»’. Virgil Ierunca relua o tema veche:
sconflictul intre generatii”®. Dar si conflictul ramane
suspendat, de vreme ce atat ,batranii”, cat si ,tinerii” sunt
niste ,,impostori” in fata avantului revolutionar.

Altfel vede criza Ion Caraion. El este ,cel dintai care
dezviluie cauzele si manifestirile crizei in toate sectoarele
culturii.”® Ziarele care i gazduiesc, infruntdnd cenzura si
atacurile ,Scanteii”, sunt, in 1946, ,Jurnalul de dimineata” si
»~Adevirul”, apoi, din 1947, ,Dreptatea”.

Primul articol disident al lui Caraion, Criza culturii
romanesti, apare la 17 decembrie 1946°. Caraion se detaseaza,
cu o stdpanire a principiilor surprinzitoare pentru un tanar de
23 de ani, de ideile lui Virgil Ierunca si de raspunsurile la
articolul pe care acesta il publicase in ,Romania liberad”. Ideile
lui Caraion sunt act pur de disidentd. Multe dintre ele se vor
regasi si in Scrisoarea catre Ceausescu, din 1969, pe care am
comentat-o in vol.II al monografiei amintite. Ce deplange
Caraion? 1. Dependenta politica a revistelor: ,,Am vrea si citim
toate revistele literare cu directori independenti — nu putem,
fiinded nu este niciuna. (In Roménia, ca si ai un ziar sau o
revistd, trebuie sa infiintezi un partid politic...”. 2. Repertoriul
inadecvat al Teatrului National. 3. Camuflarea adevarului. 4.
Cenzura presei: ,Am vrea sa vorbim de rolul presei constiente -
si nu putem, pentru ca (in spate) constiinta aceasta isi are si
astdzi cenzura”. 5. Autoizolarea (impusi) a artei. 6. Politizarea
filosofiei. 7. Politizarea invatamantului prin ignoranta. 8.

7 Idem, ibidem, p. 163.

8 Idem, ibidem, p. 208.

9 Idem, ibidem, p. 169.

10 Jon Caraion, Criza culturii romdnesti, in ,Jurnalul de dimineata”, anul
VIII, nr.579/17 octombrie 1946, pp.1 si 4; reprodus in Prefata la Tudor
Arghezi, Versuri, CR, 1980; reprodus in ALA, anul VI, nr.393, 9 nov. 1997,
p.8; reprodus in Apostrof, anul X, nr.2 (105), 1998, pp. 16-17.
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Politizarea culturii practicate de inculti: ,,Am vrea si se priceapa
ca n-are ce sa caute in cultura acela care n-a plecat de la ea intai,
pentru a trece apoi in viata politica. Fiindca aceste doua lucruri
sunt doua lucruri deosebite. Si cine le-ncurci incurca mai mult
decat atat.” 9. Politizarea poporului sau meschinaria ideologica
totalitara: ,Un popor nu e reductibil, fara urmari, la o singura
dimensiune si nu se educa numai politiceste, pentru ca nici nu
poate trai numai politiceste”. 10. Pericolul instaurarii unui stat
discriminatoriu, a statului revolutionar si tanar, propus de Virgil
Ierunca: ,Am citit in articolul d-lui Virgil Ierunca pasagii care
ne-au intristat. De exemplu, técerile scriitorilor batrani, ni se
spune cu un ton care inceteaza de a fi numai personal: «Vremea
noud n-are ce face cu libertatea unor oameni sfarsiti, pentru ca
acum trebuie sa incepem viata de la inceput». Se cuveneau aici
lamuriri. Se desprind mai multe sensuri, pentru ca vizeaza mai
multe adevaruri. Principial discutand insa, noi consideram ca
un stat cu astfel de conceptii este — tot «de la inceput» — putred.
Un atare stat subzistd bolnav si se dezagrega, pentru ca el n-a
utilizat toate energiile”. 11. Pierderea libertatii. Textul se poate
citi ca un manifest anticomunist: ,,Criza culturii e criza libertatii
individuale. A libertétii pe care colegul nostru nu indrazneste sa
si-o ia intreagid. A libertitii poetului de a fi poet. A libertatii
criticului de a fi critic. A libertatii ziaristului de a vorbi in nu-
mele multimilor care, nejotarandu-se asupra multor probleme,
sunt si intr-un fel si-n celdlalt si care sunt, de asemenea, ale
tuturor felurilor de nevoi. A libertitii profesorilor de a se ocupa
de scoald. A studentilor si elevilor de a-si vedea de carte. A
libertatii de a lupta impotriva imposturii. A libertitii de a nu mai
vedea elemente incapabile stabilite in posturi ce depasesc facul-
tatile lor etc. Remedii se gasesc. S-au gasit intotdeauna, dar nu
le-a dat nimeni nicio atentie, ca unor plante medicinale
necunoscute.”

Cel de-al doilea articol, Criza omului, apare la 19
decembrie 1946, in acelasi ziar®. Rezumand ecourile despre

S

11 Jon Caraion, Criza omului, in ,Jurnalul de dimineati”, an VIII, nr.621/19
dec.1946; reprodus in ALA, an VI, nr.39416 nov.1997, p.8; reprodus in
LApostrof”, anul X, nr.2 (105)/1998, pp. 18-19.
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articolul sau privind criza culturii, Caraion este dezamagit de
eterogenitatea opiniilor. In afara discutiilor ,elegante”, au
existat unele marginale, ,parasind problema propriu-zisa
pentru a lua — catorva factori, presupusi de raspundere — o
aparare tarzie, dar neconvingitoare”. In cea mai mare parte,
ludrile de pozitie infirmau teza libertatii scriitorului, negand
,ocazional” sau institutional amestecul politicului in cultura.

In Criza omului, Caraion continui radiografia primilor
ani de impunere a ideologiei comuniste. Autorul nu apare nici
de aceastd data inhibat. Curajul de a formula adevaruri nu-1
paraseste. ,NU traieste cultura acolo unde libertatea a murit.
Pentru ca omul acolo existd ca mai putin decat un om”, se
exprima Caraion apodictic. Manifestare a unei prezente
intelectuale si artistice diverse (carte, universitate, presa,
reviste lieterare, conferinte, simpozioane, concerte, expozitii),
cultura se loveste de starea precara a ,formelor”, de
materialitatea ei, oglinda spartd a dezinteresului puterii.
Infernul ziaristului Caraion pare decupat din infernul sarcastic
eminescian: ,Cultura nu e numai cartea, pe care nu ai cu ce s-0
cumperi, dar o poti imprumuta, ai ce vedea. Nici numai
universitatea, unde taxele sunt enorme, cursurile costisitoare,
cantinele — magazii de umilintd. Nici numai presa care,
controlata in cateva feluri si din cateva parti, a incetat sa mai
judece cu creierul ei. Nici numai revistele literare, despre care
noi mai auzim cia or fi aparand prin strdinatiti. (Sunt, in
schimb opt de humor!) Nici numai conferintele cu subiecte
recomandate. Nici numai simpozioanele organizate sub
nesfarsite dirigentii. Nici numai concertele si expozitiile cu sali
scumpe. Cultura sunt toate acestea la un loc si cultura e mai
ales altceva, subsistand in libertatea de a fi lasata sa fie.”

Caraion distinge doua tipuri de oameni: unii care accepta,
fara impotrivire, istoria si altii ,creati pentru a invinge istoriei
limitele ei”. Modul de a se situa fata de libertate 1i transforma
pe unii in executanti ai represiunii, pe altii, in revoltati. Dar
libertatea este o conditie a individului si numai omul singur si-
o poate ,refuza”. Ingridirea din exterior, pe motiv ci omul
liber poate fi periculos, nu se justifica. Orice temere de acesta
naturd e chestiune de animalitate. Articolul ia tonul
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pamfletului iar ,oamenii” vizati sunt aderentii noii puteri
sovietizate. Caraion demonteazd cu subtilitate mecanismele
sistemului totalitar, sistem care in curand isi va pune in
aplicare manevrele sadice ale incarcerarii: ,Teama-se oricine
de libertatea altora, iar pentru acest motiv constrange-o: si noi
nu vom accepta sa-l credem. Acela nu numai de libertatea
altora se teme, ci si de propria lui posibilitate mai putin decat
un om. Si, de aceea, el confunda notiunile contradictoriii c-o
banala incdpatanare (periculoasd umanitatii insa) si actioneaza
violent, trivialitatea deliberarilor sale jignind permanent
eleganta nuantelor. Si, de aceea, viata lui nervoasa si nee-
voluata si reactiunile lui reduse, mai departe de ultima forma a
progresului, decat de prima forma a primitivitatii.”

Actele de represiune ale noului regim repeta raul din
istoria omenirii. Revenirea la metodele inchizitoriale ale evului
mediu nu-si mai are rostul: ,Exemplele nu motiveazi. Evul
mediu va ramane la fel de negru. Nu subtilitatea celui ars pe
rug face trasatura sa caracteristica, ci obisnuinta de a fi arsi pe
rug oamenti cu idei libere il caracterizeaza.”(s.n.)

Prototip al puterii nefaste, dogmatice, paranoice,
reducand libertatea numai la persoana lui, Caligula, imparatul
roman nebun, devenit personaj in teatrul lui Camus, a coborat
printre oameni: ,,Omenirea traieste o criza. Caligula e printre
oameni. Falsul Caligula, deposedat de intelepciunea nebuna a
celui antic, se face din ce in ce mai rdu. Omenirea trebuie
salvata de Caligula.”

Articolele lui Caraion din ,Jurnalul de dimineata” nu au
trecut neobservate. Ele au declansat interventii pro si contra in
presa vremii, care au constituit, de fapt, ceea ce se numeste
crizism. Era vorba de libertatea scrisului si a omului si nu de un
conflict intre generatii. Crizismul a insemnat o miscare
disidenta. Lui Caraion i se alatura: Calin Popovici, Mircea
Alexandru Petrescu, Alexandru Talex, Constant Tonegaru,
Tudor Arghezi, Tudor Teodorescu-Braniste, Serban Cioculescu,
Vladimir Streinu'2.

12 Despre crizism, vezi cartea Anei Selejan, citatd mai sus si Sanda Cordos,
Literatura intre revolutie si reactiune, Cluj-Napoca, Editura Biblioteca



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 185

Dar sd nu-i ignoram nici pe anticrizisti. Ei au deschis si
partea intunecatd a lumii, cea a denigratorilor de azi si ai
tematorilor de disidenta. Crizistii sunt, dupa slugile ,inte-
lectuale” ale regimului, in conditiile instaurarii regimului
oprimant, niste ,sinucigasi”, cum 1i considera I. Vitner, sau
mai degraba niste trimisi la sinucidere. Ei au neobrazarea sa-i
stransplanteze” in sanatoasa cultura romaneasca pe Heidegger,
Sartre, Camus, Malraux, Kafka, Faulkner, Miller s.a., ,cateva
sirene moderne” care, dupa acelasi I. Vitner, ,cautd sa
impiedice céldtoria lui Ulysse.”®s Sirene? Prea putin. Cei citati
sunt in fond, niste ,manatarci”, iar ,transplantarea” lor in
cultura romaneasci a comunismului — ,,0 operatie tactica”.

Ceea ce i s-a Intamplat lui Caraion in anii comunismului
se stie. 11 ani de detentie, apoi anii din inchisoarea mai mare,
cum o numea, din afard, unde tot comunism era, apoi exilul,
apoi moartea, dupa o boala cauzata cu operatii netactice de
tortionarii regimului, de insectele tovarasului Hitler.

In fata disidentilor, eu, care am trait frica si tragicul
absurd, ma inchin!

Apostrof, 2002. Un studiu mai amplu asupra fenomenului, din perspectiva
rolului crizist al lui Caraion, se afla in vol. III al monografiei noastre Ion
Caraion — Sfarsitul continuu, vol. III, Editura Aius, Craiova, 2012

13 Ana Selejan, op. cit., p. 186.
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Umanism si disidenta

Sunt nascut in 1987 si fac parte din prima generatie care
nu are amintiri directe din comunism. Memoria mea afectiva
retine, atata cat poate sa o faca, o istorie a perioadei comuniste
claditd pe marturii si, mai ales, pe lecturi. Reconstituirea unei
conditii, cea a intelectualului in cazul nostru, va mai putea fi
facutd nu atat prin statistici, care mai mult ascund in
abstractiunile procentelor sau a numerelor, cat prin operele
care au fost lasate sa reflecte aceasta conditie.

Daca disidenta roméana a fost cu precadere individuald,
asa cum o afirma istoricii sau disidentii insisi, ma tem ca ea nu
va fi suficienta pentru istorie. Necesare ne sunt doar acele
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realizari individuale care exprima si universalul, care devin
paradigmatice.

Disidenta, dintr-o perspectivd ideald, are o functie
soteriologica. In plan cultural, disidentul a trebuit si apere
valorile umaniste si umanitare. Disidentul intelectual 1l
slujeste pe zeul culturii, iar cultura este una din relatiile cele
mai subtile si mai puternice dintre oameni, dintre oameni si
timp. Impartasim viziunea ,,culturalismului ca acces la o istorie
mai adevirati”, propoviduitd de Constantin Noica. In vremea
discipolatului de la Paltinis, Gabriel Liiceanu a descoperit, in
urma discutiile sale cu Noica, faptul ca ,,Vointa de cultura este
cea care decide asupra implinirii sau ratarii unui destin uman,
si nu angajarea, niciodata libera (si intotdeauna radicald), intr-
o fapta sau alta™.

Afirmatia poate parea extremistd, insd in perioada
interbelica, atdt in Romania, cat si in Europa Occidentala,
cultura a devenit modul de evolutie si implinire al marilor
spirite. Religia a cunoscut un regres in randul comunitatilor
intelectuale, iar crestinismul s-a intelectualizat incercand sa
tina pasul cu noile provocari ale omului. Ce rost au aceste
divagatii? Au rolul de a stratifica planurile de actiune si,
eventual, de a releva insemnatatea lor istoricd. Disidenta
trebuie confirmata istoric, iar nu istoriografic.

In aceasti ordine de idei, Intr-o carte deveniti
fundamentald — Trddarea carturarilor, Julien Benda face
distinctia intre carturari si laici tocmai pentru a evidentia
doud moduri de a fi in istorie. Benda 1i numeste carturari pe
cei care ,,desfiasoara o activitate straina, prin esenta ei, de orice
scop practic, si care, aflandu-si bucuria in cultivarea artei,
stiintei sau speculatiei metafizice, intr-un cuvant in stiapanirea
unui bun non-temporal, aproape ci pot spune: Impdrdtia mea
nu-i din lumea aceasta™. Asadar, libertatea pe care o are
carturarul i slabeste puterea de actiune in plan politic, motiv
pentru care are de facut o alegere decisiva. Calea intelec-

1 Gabriel Liiceanu, Jurnalul de la Pdltinis, Editia a III-a, cu un ADAOS din
1996, Bucuresti, Editura Humanitas, 2004, p. 260.
2 Julien Benda, Tradarea carturarilor, traducere de Gabriela Cretia, editia
a-II-a, Bucuresti, Editura Humanitas, 2007, p. 60.
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tualului este teoria, care in sensul siu original vine de la
grecescul theoria si inseamna ,,viata contemplativa”.

Prin intermediul lui Benda ne apropiem de definitia
disidentei pe care am gandit-o noi in relatie cu ,onestitatea
intelectuald”, insa nu inainte de a arata conditia carturarilor in
intreaga ei complexitate si nu doar prin relatia cu tempo-
ralitatea si cu istoria. Benda pune semnul de egalitate, la acest
nivel, intre onestitatea carturarilor si refuzul pasiunilor
politice si conchide ca opozitia imbraca doua forme sub care se
manifesta: ,fie, complet straini de aceste pasiuni, [carturarii]
dadeau exemplul unui atasament exclusiv fata de activitatea
dezinteresata a spiritului si inaugurau credinta in valoarea
suprema a acestei forme de existentd, cum au facut de pilda,
Da Vinci, Malebranche sau Goethe; fie moralisti convinsi,
analisti ai ciocnirii dintre egoismele omenesti, predicau
adoptarea, sub numele de omenie sau dreptate, a unui
principiu abstract, superior si de-a dreptul opus acestor
pasiuni, cum au facut de pilda Erasmus, Kant si Renan”s.

Existd, asadar, doua cdi. Una dintre ele presupune
implicarea in ideile politice, dar printr-o atitudine critica, in
sensul kantian al cuvantului. Ceea ce il inspdimanta pe Benda,
aflat incd sub impresiile primului razboi mondial, este ca
incepand cu sfarsitul secolului al XIX-lea carturarii incep sa
faca jocul pasiunilor politice.

*

In aceasti ordine de idei, credem ci disidenta a fost o
aderare la normalitate, iar normalitatea am definit-o in relatie
cu onestitatea intelectuala ca fiind impartasirea valorilor uma-
niste. Antropocentrismul umanist a revendicat purificarea spi-
ritului si a impulsionat constientizarea naturii umane, regan-
direa fiintei in raport cu omul. Nu intdmplator secolul al
XX-lea a fost marcat de fenomenologie si existentialism.

Astfel, prin disidenta roméaneascd din comunism vom
intelege si onestitatea intelectuald, cu riscurile sale, cu influ-
enta sa la nivel mentalitar, cu modul in care si-a asumat un
sistem de valori, a respectat esenta preocupirii cirturiresti. in

3 Ibidem., p. 60.
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acest sens ar fi benefica o redefinire a locului pe care scriitorul
I-a ocupat in comunismul romanesc, total diferit de cel al
fizicienilor, biologilor, contabililor, avocatilor etc., diferit chiar
si de rolul majoritatii filosofilor sau istoricilor. Capitalul de
imagine al unui romancier, al unui poet sau al unui critic,
eseist si teoretician literar si functia acestora in spatiul cultural
a dus de multe ori la mitificari, mistificari si chiar beatificari.

Disidenta roméneasca din comunism

Scriitorul roman a fost pandit in comunism de o vointa
oarba de putere dat fiind statutul pe care si l-a castigat din
aproape in aproape, fie urmand linia realist-socialista, fie
pastrandu-si integritatea estetici si onestitatea intelectuala.
Eugen Negrici, in procesul sau de deziluzionare a literaturii
romane, denumeste unul din subcapitole ,Fabrica de sfinti.
Canonizari. Supralicitarea literatilor perceputi ca apardtori ai
cetatii”+. Nu cazurile concrete pe care le analizeaza istoricul si
criticul literar ne intereseazi aici, ci mecanismul prin care s-a
declansat acest proces, mecanism ce are la baza nevoia unor
»aparatori ai cetitii” din randul scriitorilor.

Prezenta unor idei si a unor programe artistice in spatiul
nostru sau incercarea de recastigare a autonomiei esteticului
au fost forme de disidenta mai subtile decat exprimarea directa
in opozitie cu ideologia comunista. Pastrarea onestitatii
intelectuale nu a actionat direct, ci subversiv, la nivel
mentalitar. Onestitatea intelectuala a fost cel putin la fel de
eficientd ca protestul direct. Amintim aici de tirajele
astronomice ale unor romane sau ale unor volume de poezie
sau carti de criticd. Cenzura a functionat si a fost eficienta. Dar,
limbajul literar s-a dublat si s-a triplat, atunci cand a fost
nevoie, iar ceea ce nu s-a putut tine in frau a fost aceasta lupta
comuna dusa pentru autonomia esteticului.

4 Eugen Negrici, Iluziile literaturii romane, Bucuresti, Editura Cartea
Romaneasci, 2008, p. 52.
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Asadar, ,disidenta” a coincis si cu respectarea unor
principii si valori estetice valide prin raportarea la marea
literatura universala cu care literatura romana trebuia sa se
sincronizeze, a nu se intelege ca trebuia si o imite.

Au existat canonizari fortate, asa cum denunta Eugen
Negrici. Octavian Paler, in speta, a fost un ,director de opinie”
si un ,om al cetatii” trucat prin cateva imprejurari care l-au
transformat rapid dintr-o voce comunista intr-un ,rezistent”,
intr-un ,factor de coagulare a impotrivirii scriitorilor la pre-
siunea ideologicd”s. Intelectualitatea s-a intrebat si continua sa
se intrebe daca nu cumva ,eliberarea” lui Paler, prin demiterea
de la conducerea unui ziar de partid, nu a fost decat ,,0 simpla
manevra din categoria rotatiei ceausiste de cadre™, pentru
crearea unor supape artificiale, dupa cum prea bine stim ca a
fost Cenaclul Flacdra. In cazul Paler, Negrici nu este transant ca
in cazul Bogza, spre exemplu, dar identifica acelasi mecanism de
mentinere a incertitudinii. Insa nu prin aceste exemple dorim s
aratim ca respectarea imperativului estetic a creat, la nivel
cultural, o disidenta, ci prin contrast. Paler poate fi validat cu
greu estetic, iar in viitor va fi si mai greu.

Operele unor poeti ca Mircea Ivanescu, Virgil Mazilescu
sau Leonid Dimov sunt de o onestitate intelectuald irepro-
sabila. Niciunul dintre cei trei nu a scapat, in volume, si dupa
stiinta noastra nici in vreo revista, un tribut adus ideologicului
constrangator. S-a vorbit la un moment dat despre aparte-
nenta celor trei la gruparea onirica. Credem ca aceasta
grupare nu a existat numai datorita unui program estetic
propriu-zis, ci si datoritd unor valori comune care au creat o
atitudine onestd fatd de literatura, fata de sine si fatd de
cititori. Cei trei nu au impartisit o poetici, mai degraba au
creat trei poetici, originalitatea lor fiind revolutionara.

De asemenea, ei si-au pastrat onestitatea si in plan
personal, insa asta nu poate fi interpretat ca un gest disident,
decat in masura in care au devenit influenti in lumea literara.
Legenda spune ca Mazilescu, unul dintre ,liderii” boemei

5 Ibidem., p. 67.
6 Idem.
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literare bucurestene, nu l-a putut ierta niciodata pe Nichita
Stanescu pentru versurile patriotarde pe care le-a scris, iar
influenta sa in randul poetilor a fost una covarsitoare.
Mazilescu nu a avut discipolii lui Nichita pentru ca formula sa
era pur si simplu de neimitat, insa generatiile tinere de poeti se
revendica de la autorul volumului Va fi liniste, va fi seara.

Prin crearea unor universuri suspendate si reale in acelasi
timp, cu nuclee epice uneori bine articulate, ca in cazul lui Mircea
Ivanescu sau al lui Leonid Dimov, poezia acestora a rupt
unidimensionalul socialist-realist, slibit de lupta dusd pentru
autonomia esteticului pe toate fronturile: in proza, in poezie si in
criticd. La adapostul visului, Dimov a recuperat esenta balcanis-
mului barbian creand un imaginar care s-a hranit atat din
originalitatea sa fabuloasa, cat si din zestrea suprarealista.

Poezia lui Mircea Ivanescu a sincronizat poezia autohtona
cu tendintele anglo-saxone, fiind, in acelasi timp, de o origina-
litate fara precedent in literatura noastra. Cei trei nu si-au
fadcut niciodatd un merit din onestitatea lor scriitoriceasca, iar
acest lucru este un motiv in plus ca generatiile care urmeaza sa
vadd in ei adevaratii aparatori ai cetatii ideilor. Ei sunt
carturarii care nu au tradat.

Sigur, efectul operelor care au perpetuat si au construit
adevirate sisteme de valori sau au pastrat si au ajutat la
evolutia valorilor estetice, nu vor fi consemnate in (de)scrierile
istoriografice, dar in istoria mentalitatilor, a artelor sau in
istoriile literare sunt indispensabile.
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Filosofia romaneasca
sub comunisti

Adrian Michiduta
Revista ,Mozaicul”

Abstract: Our essay aims to emphasize that after the 23rd of
August 1944 the Romanian world went from a fascist military
dictatorship to a truncated democracy, leading inevitably to
communist totalitarianism. During the communist system
especially philosophy and psychology were replaced with naive
and charlatanry Moscowite ideas. Russian communist ideology
was not limited only to impose political and economic
obligations to Romania, but it claimed full cultural servitude.
Therefore, the Romanian education reform implemented by
the communist regime after 1948 required that official
philosophy Marxism-Leninism vision.

Key words: philosophy under communism, Marxism-Leninism
vision, cultural servitude, Prolecultist-Stalinist period.

1. Preliminarii

Dupa 23 august 1944 lumea roméaneasci a trecut de la o
dictatura militara de tip fascist la o democratie trunchiata,
conducand inevitabil spre totalitarismul comunist. ,Scurta
perioada dintre 23 August 1944 si 30 Decembrie 1947, deosebit
de complexa si contradictorie, se caracterizeazi, mai mult
decit oricare alta perioada din trecut, intr-un anume sens, prin
incertitudine si dramatism pe toate planurile. Ea reprezinta
lupta surda, disperatd si inegald dintre fortele parasite de
istorie, care incearca sa apere valorile societatii constituite, si



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 193

fortele favorizate de conjunctura politica si militara, care tind
la sfiramarea acestei societati si la preluarea integrala a
puterii”7.

Schimbarea din temelii a Romaniei, intr-un ritm ametitor,
a provocat mari miscdri in randul elitei intelectuale.
Intelectualii deveniti de stanga peste noapte isi vor varsa tot
veninul lor asupra celor de dreapta, care au picat in dizgratie,
odati cu schimbarea de regim politic.

Din toamna anului 1944, timp de trei ani, pana in
decembrie 1947, zilnic se citea in presa despre ,tradatori”,
Jfascisti”,”criminali de razboi” sau ,,colaborationisti”. Cine erau
acestia? Primii intelectuali care au fost jertfiti, au fost filosofii
— dregatori (ministrii) fostului cabinet antonescian. Amintim
aici pe: Traian Braileanu, legionar, ministrul Educatiei
Nationale in guvernarea legionara (sep. 1940 — ian. 1941);
Nichifor Crainic, ministrul al Propagandei Nationale (1940,
1941); Mircea Vulcanescu, subsecretar de stat la ministerul
Finantelor (ian. 1941 — aug. 1944) si Ion Petrovici, ministrul
Educatiei, Culturii Nationale si Cultelor (dec.1941 — aug. 1944).
Psihologul si filosoful C. Radulescu-Motru observa cu durere
ca: ,ziaristii se gudura pe langa noii stapani, cum se gudurau
inainte pe langa cei vechi. Aceleasi fraze de adulare si aceleasi
fraze de ponegrire, izvorate din inradacinatul egocentrism
caracteristic noua romanilor.”8

Tot C. Radulescu-Motru aminteste despre fostii ministrii
antonescieni ca fiind internati in lagarul de la Tg. Jiu. ,Ma
gandesc la generalul Pantazi si la I. Petrovici, pe care 1i cunosc
mai bine sufleteste. Cat de afectati trebuie sa fie ei de noua
situatie. In Romania, cariera de ministru, afari de impacarea
vanitdtii personale si de inavutire pentru acei care sunt
necinstiti din fire, nu duce decat la deceptii si améaraciuni.”® Pe
Ion Petrovici, gazetele comuniste il numeau criminal de razboi

7 M. Nitescu, Sub zodia proletcultismului. Dialectica puterii, Bucuresti,
Editura Humanitas, 1995, p. 21.

8 C. Radulescu-Motru, Revizuiri si addugiri, vol. II, 1944, editie ingrijita de
Rodica Bichis, comentariu de Dinu C. Giurescu, Bucuresti, Editura Floarea
Darurilor, 1996, p. 264.

9 Ibidem, p. 265.
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din doui cauze: 1) In calitate de ministru al Invitimantului si
Culturii a devastat Universitatea si scolile rusesti din Odesa de
materialul lor didactic; 2) prin cuvantarile sale inflicarate, a
indemnat la ura contra rusilor. Toate aceste acuzatii sunt total
neadevirate. In Transnistria nu s-a amestecat Petrovici, cum
nu s-a amestecat nici un alt ministru. De tot ce s-a intamplat
acolo era raspunzator guvernatorul Alexianu si sefii armatei.

Dupa ocuparea Romaniei de sovietici, ,,Yechea elita
intelectuald este supusad unor epuriri succesive. Incepand cu
Universitatea. In ianuarie 1945, inci sub guvernarea Ridescu,
ministrul Educatiei Nationale fiind socialistul Stefan Voitec,
apare in Monitorul Oficial prima listd a exclusilor din corpul
universitar, cuprinzdnd mai multi profesori si asistenti ai
Universitatii din Bucuresti, cu toti nume reprezentative in
miscarea legionara sau in regimul antonescian.”°

Iorgu Iordan publici in ,,Tribuna poporului” articolul Un
ministru antonescian, I. Petrovici. ,latd un stalp al fostului
regim, dictatorul despre care, dupa cat stiu, nu s-a scris nimic
in jurnalele noastre, asa de bogate altfel in relatari privitoare la
guvernarea care dusese tara de rapa, imi iau sarcina sa
dezvilui cateva din «ispravile marelui filosof» Ion Petrovici.”

Atacurile incep si vina din toate partile. Pentru C. Balmus
— rectorul Universitatii din Bucuresti — Petrovici era filosoful
»,cu o pripita educatie intelectuald, facuta la scoala franc-
masonului Titu Maiorescu”, ,,Victoria”, 21 oct. 1944. ,,Scanteia”
din 21 ian. 1945, se intreba: ,,Cum se poate ca fostul ministru
Petrovici si-si mai anunte cursul, aici la Bucuresti?” In aceeasi
zi este ridicat si internat in lagarul de la Caracal. Este eliberat
si, mai intai, i s-a stabilit domiciliu fortat in propria sa casa din
Bucuresti, unde era zilnic sacait cu vizitele comisarilor de
politie care vor sa-i rechizitioneze casa. Situatia filosofului
devenise asa de disperata, incat a cerut unui prieten sa-i
procure otrava ca sa sfarseasca odata chinul in care se afla.

10 Lucian Boia, Capcanele istoriei. Elita intelectuald romdneascd intre 1930
§11950, Bucuresti, Editura Humanitas, 2012, p. 254.
1 1, Tordan, Articole politice, Bucuresti, Editura Politica, 1979, p. 102.
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Seria eliminarilor din viata sociala a lui Ion Petrovici
culmineaza cu eliminarea din Societatea Scriitorilor Romani,
de la Universitatea din Bucuresti si de la Academia Romana.
Opera filosofica si cea literard i-au fost trecute la index. In
1946 filosoful 1i ofera lui I. Bratescu-Voinesti, volumul Viata si
opera lui Kant, editia a II-a, aparuta in 1944 la Casa Scoalelor,
cu urmatoarea dedicatie: “Maestrului I. Bratescu-Voinesti,
care sper ca ma va ajuta sa descifrez enigma, pentru ce aceasta
carte a fost interzisa de comisia de armistitiu”.

De ce atata urd fatd de fostii demnitari antonescieni?
Exista o explicatie! Stalin a cerut Bucurestiului sa-1 instiinteze
cine au fost ministrii din timpul guvernarii maresalului
Antonescu, pentru a-i condamna la moarte.

Dintre filosofii roméani, Ion Petrovici si Nichifor Crainic
vor suferi ani grei de detentie, iar Mircea Vulcanescu si Traian
Braileanu vor muri in inchisoarea de la Aiud.

Pana in 1944, filosofia ,de facto” in Romania era cea
scientist-pozitivista. ,Filosofia care s-a ficut pana acum in
Romania — scria C. Radulescu-Motru — si pe care o numim
stiintificd, nu pentru ca ea se confunda cu stiinta, cici daca s-ar
confunda cu stiinta n-ar mai fi filosofie ci ar fi stiinta.
Problemele ei sunt imprumutate din filosofia europeana si sunt
aceleasi cu ale marilor filosofi cunoscuti in toati lumea. In
filosofia romaneascai, esential este ceea ce a fost esential pentru
Aristotel, Descartes, Leibniz, Kant, Hegel, Schopenhauer,
Herbart, Wundt si altii.”2 Alaturi de filosofia scientista noi
aveam, in subsidiar, si o filosofie lirica, care avea ca factor
metafizic central ,misterul”. Incepind cu 1945, filosofia
marxista incepe si se impuna. Lucretiu Patriascanu este primul
care vorbeste despre necesitatea introducerii filosofiei
marxiste in Romania. ,in toamna anului 1944, Lucretiu
Pitrascanu intrd intr-o autentici fibrilatie intelectuald. In
paralel cu activitatea ministeriala, in cei trei ani care urmeaza
el devine un teoretician — ignorand cu obstinenta ca partidul
nu-i cerea asa ceva. Pana in 1946, cartea sa Curente si tendinte
in filosofia romaneasca apare in trei editii, fiind un autentic

12 C, Radulescu-Motru, Filosofia in Romdnia veche, p. 148.
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succes al Editurii Socec.”s In aceasti lucrare, el face o analizi
»Spectrala” a principalelor curente si tendinte filosofice
romanesti, aratand ci de aceea critica nu-i suficientd, nici
atunci cand discutdm problemele de filosofie in general, nici
cand ne ocupam in special de filosofia romaneasca. Alaturi de
sconsiderarea criticd a curentelor si a tendintelor actuale in
filosofia noastra, urmeaza sa fie formulata, cu precizie si
hotarare, conceptia materialismului dialectic, conceptie opusa
sistemelor si doctrinelor azi dominante la noi.”

Juristul-filosof Patragcanu impartiasea ideea potrivit
careia materialismul dialectic este arméatura necesara ,,in lupta
concretd, determinata de conditiile istorice pentru progres,
pentru realizarea progresului, in vastele si multiplele lui
forme.”s

Filosoful C. Radulescu-Motru il demasca pe Patrascanu
sustinand ca scopul siu a fost sa ,arate ca filosofia de astazi
este 1n criza, fiindca in loc de a se baza pe realitatea adevirata,
ea se bazeaza pe o realitate subiectiva si chiar mistica. Iesirea
din criza o poate avea, dupa dansul, filosofia, daca ea isi ia ca
bazia materia, singura realitate adevarata. [...] A face din
metoda dialecticd o metodd fundamentala pentru un sistem
materialist filosofic, si a vorbi astfel de un materialism
dialectic, cum o fac comunistii rusi si pe urma lor dl. Lucretiu
Patrdgcanu, este a face propaganda politica, dar nu filosofie.”

In 1945 s-a judecat ,procesul ziaristilor nationalisti”. Actul
de acuzare a fost formulat pe 17 mai 1945, purtand semnaturile
lui Petru Groza si Gh. Tatarascu. Conform acestui act, ziaristii
vizati, ,prin articolele din ziare, brosuri sau conferinte, s-au
pus in slujba propagandei fasciste sau hitleriste si au contribuit
prin actiunea lor la sustinerea unui regim odios si a unei
politici externe nefaste, politica ce trebuia sia aiba drept

13 Adrian Cioroianu, Pe umerii lui Marx. O introducere in istoria
comunismului romdnesc, Bucuresti, Editura Curtea Veche, 2007, p. 244.

14 Lucretiu Patrdscanu, Curente si tendinte in filosofia romdneascd,
Bucuresti, Editura Socec & Co, S.A.R, 1946, p. 7.

15 Idem.

16 C, Radulescu-Motru, Revizuiri si addugiri, vol. III, 1945, editie ingrijiti de
Gabriela Dumitrescu, Bucuresti, Editura Floarea darurilor, 1999, p. 389, 392.
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consecinta antrenarea Romaniei intr-o aventura dezastroasa si
prabusirea politicd si militara a tarii. [...] Speculand la
maximum nivelul intelectual al omului mijlociu, au reusit sa
creeze o pozitie total falsa mai ales in ochii tineretului ce fiacea
primii pasi in viata si n-avea discernamantul politic.””

Loviturile primite de inculpati au fost nimicitoare, cu
nascociri de acuzari monstruoase. Lista intocmita la Moscova
dupa indicatiile complicilor din tard, cuprindea 14 nume de
ziarigti. Intre acestia, Stelian Popescu, directorul ziarului
y,Universul”, Pamfil Seicaru, directorul ziarului ,Curentul”,
erou din razboiul de reintregire, amandoi au reusit sa plece din
tara. Urmau apoi, Nichifor Crainic, Romulus Dianu, Ilie
Radulescu, Ilie Popescu-Prundeni, Alexandru Hodos, Radu
Gyr, Grigorie Manoilescu, Gabriel Balanescu, Aurel Cosma,
Dumitrescu Ion, Romulus Seisanu si Pan M. Vizirescu.

In calitate de presedinte al ,Tribunalului Poporului”,
judecatoarea Alexandra Sidorovici (sotia lui Silviu Brucan) i-a
condamnat la ,detentiune grea pe viata si degradatiune civica,
cu confiscarea averii, pentru faptul de crima de dezastru tarii
prin sdvargirea de crima de rdzboi.”

In filosofia romaneasca, Titu Maiorescu il considera pe
Kant ca fiind un filosof reprezentativ pentru gandirea
europeana. Filosoful Maiorescu ,aprecia din stiinta, mai mult
decat rezultatele ei concrete, care urmau sa fie depasite,
metoda stiintificd sau spiritul stiintific, pe care cauta sa-l
introducd si in filosofie: intemeierea pe fapte reale, rigu-
rozitatea demonstratiei, certitudinea adevarurilor, examinarea
critici a teoriilor existente etc. Din punct de vedere al
rigurozitatii cercetarii filosofice, criticismul kantian se apropia
de metoda stiintificd si era in fond un reflex al spiritului
stiintific in filosofie.”8 Cu toate acestea, nici Kant nu va scapa
nevalorificat din punct de vedere marxist.

A. G. Vaida pe numele siu adeviarat Avram Goldenberg,
realizeaza primul o monografie inchinata filosofiei kantiene

17 Claudiu Mihai Florian, Un secol intr-un Om: Pan M. Vizirescu, in
“Regasirea”, an II, nr. 9 (9), februarie 2000, p. 15.

18 Simion Ghita, Titu Maiorescu si filosofia europeand, Galati, Editura Porto
— Franco, 1995, p. 207.
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din perspectiva filosofiei marxiste. Lucrarea se intituleaza
Incercare criticdi asupra filosofiei kantiene. Autorul
recunoaste ca gandirea secolului al XVIII-lea e coplesita de
personalitatea filosofica a lui Kant. ,El este creatorul unui nou
drum in filosofia idealista, a céarui influentd a radiat pana in
zilele noastre™9. A. G. Vaida 1l citeaza pe Marx care sublinia
undeva cd, pentru a cunoaste artificialitatea constructiei
filosofice idealiste, trebuie sa-1 cunosti pe Kant. ,,Dupa Kant, -
scria Vaida — Hegel este cel care demonstreaza termenul ultim
al idealismului si pregiteste totodata, prin metoda sa
dialectica, tranzitia la filosofia materialist dialecticd.”2°
Materialismul dialectic, ,contrar tuturor celorlalte conceptii
filosofice, nu este numai o conceptie contemplativa, ci totodata
o conceptie de combativitate stiintifica.”2

Analizand problema contradictiei, Vaida considera ca
filosoful Kant a dat o dezvoltare negativa acesteia, in timp ce
Hegel pune dialectica in drepturi ca metodd de gandire,
enuntand calitatea ei pozitiva. Totusi, ,rezolvarea contra-
dictiilor si de la unu si de la altul se face de catre Marx si
Engels prin enuntarea conceptiei lor dialectico-materialista.
[...] Materialismul dialectic, sau filosofia stiintificd care
exprima interesele istorice ale unei noi epoci structural-
sociale: epoca socialistd a omenirii, rezolva contradictiile de la
[Kant si Hegel] prin solutia stiintifica”22.

In opinia lui Vaida, o lume noui, plind de orizonturi, se
deschide pentru dezvoltarea stiintifica si filosofica. Care este
aceasta? Bineinteles, marxismul! ,Aplicarea materialismului
dialectic la viata naturii cat si la societatea omeneasca, de Marx
si Engels, apoi dezvoltat de citre Lenin si Stalin, a deschis
culmi nebénuite culturii umane.”23

Acesta era cuvantul de ordine al filosofilor romani crescuti
in scoala comunismului bolsevic: ,,Sd rupem cu trecutul! Sa

19 A, G. Vaida, Incercare criticd asupra filosofiei kantiene, Bucuresti, Editura
Cartea Roméneasca, [s. a], p. 15.

20 Jdem.

21 [bidem, p. 159.

22 [hidem, p. 172.

23 [dem.
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incepem o viata noua, o viatd ruseasca!” Dupa un ocol, ,facut,
timp de cateva secole, in lumina culturii apusene, Romania se
intoarce in matca vechilor sciti, pentru a intra in masa
anonima a Sovietelor ruse.”2

Ceea ce frapeazd in aceasta perioada cel mai mult este
compromisul care se face la tot pasul. I. Petrovici analizand
compromisul a aradta cd acesta este ,vesnic osandit in teorie si
mereu folosit in practica”.

Anton Dumitriu este primul filosof roméan care se pune in
slujba ocupantului sovietic. in toamna anului 1944, Anton
Dumitriu aréta, ceea ce nu este adevirat, ca: ,,Am sustinut, cu
puterile mele modeste, totdeauna apropierea cu Rusia, prin
activitatea mea gazetareasca, ceea ce mi-a atras razbunarea
legionarilor, care m-au anchetat, pentru a ma elimina din
invatdmant.”?5 Politic vorbind, Anton Dumitriu a fost un
duplicitar. Dupa 23 august, el s-a inscris intai in Partidul
Liberal bratienist, unde i s-au pus la dispozitie mijloace
financiare pentru editarea ziarului ,Democratia” (oct. 1944 —
iul. 1945). ,,Se pot citi, ca in toata presa, independenta sau nu,
elogii la adresa Uniunii Sovietice si a Armatei Rosii. [...]
«Democratia» e un exemplu de ce ar putut fi, cu concesiile
inevitabile, o presa interesanta si onestd. Ambitiile publicistice
ale lui Anton Dumitriu nu s-au putut manifesta insid prea
multa vreme.”26

Vazand ca partidul din care face parte nu avea
perspective de guvernare, ,el a trecut la celélalt partid liberal
condus de Tatarescu, care colabora cu guvernul prezidat de dr.
Petru Groza. Drept pret, transfugul a fost numit administrator
al celei mai mari societiti petrolifere cu capital roméanesc,
Creditul Minier. Prin insinuari, prin ideile democratice pe care
le afisa, prin banii societitii de care dispunea, el a reusit si
convinga si sd corupa pe profesorii Facultatii de Filosofie si

24 C. Radulescu-Motru, Op. cit., p. 53.
25 Anton Dumitriu, Memoriu de titluri si lucrdri, Bucuresti, [s.n], 1944, p. 15.
26 Lucian Boia, Op. cit., pp. 286-287.
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Litere din Bucuresti sa-1 faca, in 1946, profesor de Istoria
filosofiei vechi si medievale.”?”

Nu s-a multumit numai cu cursul de Istoria filosofiei, a
reusit sa-i ia si cursul de Logicd predat de prof. Mircea Florian.
In acest sens, iata ce marturiseste C. Radulescu-Motru.
,Profesorul Mircea Florian, fostul meu coleg de la Facultatea
de Litere, imi istoriceste de mijloacele intrebuintate de fostul
asistent al profesorului P. P. Negulescu, dl. Anton Dumitriu
pentru a ajunge si ia Catedra de Logica si Istoria filosofiei
antice. In calitate de director al Societitii Creditul Minier
imparte posturi de membri in consiliul de administratie la
aceastd societate celor chemati sa-1 voteze. Pretutindeni de
altminteri, imi afirma Mircea Florian, sunt aceleasi mijloace de
coruptie de cand este la guvern regimul actual.”28

Ca director al Societitii Creditul Minier, filosoful A.
Dumitriu ,s-a dedat la escrocherii cu atata dezinvoltura, incat
in ciuda relatiilor politice personale, in ciuda mijloacelor de
coruptie la care recursese, n-a putut impiedica arestarea2s,
deschiderea actiunii publice, ale carei dezbateri au fost
senzationale, si condamnarea la multi ani de puscérie.”3° A fost
arestat in 1948, iar in 1949 este condamnat la 11 ani de
inchisoare pentru ,gestiune frauduloasi” la Creditul Minier.
Va fi eliberat in 1954. Toati viata, el a lasat sa se inteleagi ca a
fost detinut politic si nu detinut de drept comun.

Mircea Florian este un alt filosof care a faicut compromis
cu puterea comunista. Dupa 23 august Mircea Florian, care
fusese coleg de liceu cu C. Titel Petrescu, presedintele
Partidului Social-Democrat, s-a inscris in acest partid si, ca
urmare, a fost numit Administrator al Casei Scoalelor.

In februarie 1946, Mircea Florian tine conferinta
Socialism si filosofie. El aprecia cd ,nu este o exagerare de

27 Nicolae Bagdasar, Opere, vol. I, Amintiri, editie ingrijiti de Rodica
Pandele si Gh. Vladutescu, postfata si note de Gh. Vladutescu, Bucuresti,
Editura Academiei Roméane, 2006, p. 219.

28 C. Radulescu-Motru, Revizuiri si addugiri, vol. IV, 1946, Bucuresti,
Editura Floarea darurilor, 1998, p. 207.

29 Vezi ACNSAS, Anton Dumitriu, I 259590, vol. I.

30 Nicolae Bagdasar, Op. cit., p. 218.
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specialist sau de apologet enuntul cd raportul dintre socialism
si filosofie are o deosebita semnificatie istoricd nu numai
pentru teorie sau gandirea rationala a existentei, dar si pentru
practica, pentru plamadirea unei noi vieti sociale. Socialismul
e gandirea care se vrea realizata, e filosofia devenita practica si
continuata in fapta.”s* Deci, dupa el, filosofia marxista are ca
scop sa plamadeasca o noua viata.

Dupa un an, in 1947, publica lucrarea Dialectica, sistem si
metoda de la Platon la Lenin. Filosoful roman aprecia ca
»dialectica e legata de soarta filosofiei in lumea moderna, care
se afla angajata intr-o permanenta si rapida prefacere, intr-o
cautare febrila de un nou si trainic temei al vietii.”32 Daca
dialectica avea ca obiectiv central schimbarea, M. Florian
intelegea ca ,dialectica a dobandit o insemnatate, ce nu poate
fi de ajuns de exageratd, prin aceea cd ea std la baza unei
doctrine, care aseaza inainte, programatic, «practica» sociala,
nevoia de a preface lumea potrivit cu necesitatea interna a
cursului ei.”s3

Lucrarea Dialectica..., trebuia si se incheie cu Dialectica
lui Lenin, cedand, Mircea Florian a fost nevoit sa introduca si
un capitol despre Dialectica materialistd la Stalin. ,0
infatisare luminoasa si cuprinzatoare a dialecticii — scria el —
oferd studiul lui Stalin din 1938 intitulat Materialismul
dialectic si materialismul istoric.”34

Fiind administrator al Casei Scoalelor, sub regimul
comunist, ,Mircea Florian — scria C. Radulescu-Motru — este
obligat si faci concesii socialismului. In consecinti el giseste
ca metoda dialecticd este o metodda de cugetare valabild in
domeniul vietii istorice, desi fara valoare in domeniul legilor de
cauzalitate fizico-chimica. Daci ar fi aparut scrierea sa, cu zece

31 Mircea Florian, Socialism si filosofie, in vol. ,Filosofia timpului nostru.
Publicistici”, vol. I, (1909-1958), editie criticd, text stabilit, studiu
introductiv, note si comentarii de Adrian Michidutd, Craiova, Editura Aius,
2005, p. 183.

32 Mircea Florian, Dialectica, sistem si metodd de la Platon la Lenin,
Bucuresti, Editura Casa Scoalelor, 1947, p. 6.

33 Idem.

34 Ibidem, p. 161.
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ani Tnainte, sunt convins, ca pe coperta n-ar figura in titlu de la
Platon la Lenin, si nici macar n-ar fi fost citat Lenin printre
filosofii care au meditat asupra problemei dialectice. Dar nu
este omul stapan pe cumpéna vremii, ci vremea este stapana
pe om. Astfel, Mircea Florian, desi cu deosebit merit, a scris o
carte dictata in buna parte de imprejurari si nu de propria sa
vocatie.”s5
Cand, in 1947, Partidului Social-Democrat i s-a cerut de
catre comunisti sa fuzioneze cu partidul lor si social-
democratii s-au scindat, o parte din ei, in frunte cu C. Titel
Petrescu, respingand fuziunea si incetind colaborarea cu
guvernul, alta, in frunte cu Stefan Voitec si Lotar Radaceanu,
fuzionand cu comunistii si continuand participarea la guvern,
Mircea Florian a ramas cu C. Titel Petrescu si nu cu Stefan
Voitec, care era Ministrul Educatiei Nationale, caruia el ca
Administrator al Casei Scoalelor ii era subordonat. Un gest care
in acel moment a fost considerat ca un act de curaj. Dar el n-a
tras si consecinta acestei atitudini politice, anume de a se
retrage din fruntea Casei Scoalelor, de a urma exemplul
celorlalti partizani ai lui C. Titel Petrescu, care-si dadusera
demisiile din functiile politice pe care le detinusera pana atunci.
Mircea Florian a continuat sid conduca institutia Casei
Scoalelor pana in 1948, pana cand Stefan Voitec 1-a pus in
alternativa: de a merge cu el sau de a-si da demisia. El a
preferat sa demisioneze.

Refuzand oferta lui Voitec de a se inscrie in partidul
comunist, Mircea Florian a fost supus unor atacuri si umilinte
aparute in presa vremii. In 1948, in revista Studentul Roman,
H. Wald publica articolul O istorie burghezd a dialecticii.
»Problemele dialecticii nu pot fi ocolite de «un logician
contemporan». Cladindu-si Logica, dl. Mircea Florian a ajuns,
in mod firesc, fata in fatd cu aporiile starnite de dialectica, si
pentru a le infrunta critic s-a hotarat sa-i cerceteze istoria. [...]
Obiectiile d-lui Mircea Florian au calitatea, de a scoate la
lumina cateva false pareri despre marxism de ale ganditorilor

35 C. Radulescu-Motru, Revizuiri si addugiri, vol. V, (1947), Bucuresti,
Editura Floarea Darurilor, 1998, p. 31.



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 203

burghezi, in general, si de ale d-lui Mircea Florian, in special.
De altfel, pe comentatorii burghezi ai materialismului dialectic
ii retine, totdeauna, cate un aspect secundar care nu le mai
permite si deosebeasci ceea ce este important de ceea ce este
mai putin important in marxism”s®,

Atacul virulent nu se opreste aici. Nicolae Tertulian
publica in Contemporanul de vineri 23 iulie 1948 un articol de
doud pagini: Profesorul Mircea Florian, reprezentant al
reactiunii filosofice in universitatea romaneasca. N. Tertulian
prezinta o «analiza» trunchiati a filosofiei lui Mircea Florian,
imputandu-i faptul cd nu a inteles niciodatd ca actul
cunostintei poartd in pantecele lui contradictia — mereu
reinnoitd pe trepte superioare — dintre gandire si relativitate,
n-a inteles cd relativitatea cunostintei se modifica mereu,
intreaga luptd pe care Mircea Florian a dus-o impotriva
idealismului a fost o falsa luptd, izvorata dintr-o totala
neintelegere a rolului pe care l-a jucat idealismul in istoria
filosofiei. [...]

In incheiere — scria el — nu putem si infitisim decat
concluzia logicd a acestei filosofii care s-a vrut o filosofie
neprevenitd a faptelor, care 1nsd manatd de cea mai
dezastruoasa dintre prejudecati, prejudecata metodei metafi-
zice, si-a renegat intentiile si a ajuns la idealismul «datului», la
idealismul acestei conceptii largi a experientei, atat de largi,
incat prof. Mircea Florian a integrat in «obiectul» independent
de constiintd, realul si irealul, misticismul si credinta
religioasa, mitul si halucinatia, haosul si legalitatea, ajungand
deci acolo unde ajunge orice idealism fatis sau camuflat:
clericalism si misticism religios. Pentru cine a strapuns fatada
acestei filosofii care cocheta atat de imobil cu materialismul
sub masca «realismului», faptul ca «obiectul» devine
Dumnezeu iar experienta devine prin esentid religioasa, sau
poate surprinde! [...]

Esecul lamentabil in idealism si misticism al acestei
filosofii, rusinoasa solidarizare cu directiile filosofice fasciste si

36 Henri Wald, O istorie burghezd a dialecticii, in ,,Studentul roméan”, an. V,
nr. 5, marti 20 iunie 1948, p. 3.
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violent reactionare de tipul celor promovate de G. Gentile sau
J.P. Sartre [...], «obiectiile» echivoce, strecurate cu jumatate
de gura, pipernicite de lasitate si ingustime intelectuala, aduse
materialismului istoric [...], enorma confuzie pe care o
intretine printr-un eclectism catastrofal in mintile studentilor
(Rickert, Hartmann, Comte, alaturi de Marx si Engels, Marx si
Lenin, legati de Platon, Marx corectandu-l pe Kant etc.),
ignoranta pe care o cultivd fara sa clipeasca fata de toate
cuceririle stiintei moderne, incercarile perseverente de a
sufoca prezentul sub balastul filosofiei trecutului, toate acestea
acuza in Mircea Florian un provocator al confuziei si haosului
in Facultatea de Filosofie, un reprezentant indarjit si constant
al reactiunii filosofice de astdzi in Universitatea romaneasca”s’.

Am redat in mare acest articol calomnios tocmai pentru a
se vedea analiza de rea-credinta, limbajul de lemn folosit
specific epocii de tristd amintire — comunismul.

2, Perioada prolecultist-stalinista
(1948-1964)

Din iarna anului 1948, incep epuririle in invatiamantul
romanesc. Monitorul Oficial publica catedrele ramase vacante.

1. Catedra de Filosofie, trei posturi de profesori vacante:
Aram Frenkian, conferentiar;

Catedra de Marxism-leninism: L. Rautu; Gh. C. Stere;
Sorin Toma; Constanta Craciun si Constantin Nicuta —
profesori; Eugen Rodan, P. Niculescu-Mizil; Dinu Vasile; P.
Luchian si P.L. Penciu — conferentiari;

3. Catedra de Materialism dialectic si Materialism istoric:
Miron Constantinescu; Nestor Ignat; Athanasie Joja si C.
Ionescu-Gulian — profesori; Mihail Aronovici; Ion Banu si
Constantin Dumitriu — conferentiari.

»La fosta Facultate de Filosofie si Litere — consemna C.
Riadulescu-Motru — au ramas, deocamdatd, neincadrati:

37 Nicolae Tertulian, Profesorul Mircea Florian, reprezentant al reactiunii
filosofice in universitatea romdneascd, in ,,Contemporanul”, 23 iulie 1948, p. 3.
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Papahagi, Florian Ion Zamfirescu si I.M. Nestor. Despre noi,
nu se stie nimic, incd. Se vorbeste ca vom fi incadrati in alte
parti, sau la un INSTITUT DE PSIHOLOGIE, a carui infiintare
este planuita”ss.

Reforma invatdmantului din 1948 a avut loc in timpul in
care la conducerea Ministerului Invatamantului se afla Miron
Nicolescu. Rector al Universitatii din Bucuresti era G. Ianul.
Care era obiectivul reformei invatimantului ficutd de regimul
comunist? Intr-un articol intitulat Catedre de marxism-
leninism in invatamantul superior, aparut in Contemporanul
din 13 august 1948, Ion N. Balinescu aprecia: ,Reforma
invatdmantului, initiata de Partidul Muncitoresc Roman, vine
sd 1inlature contradictia dintre scoala de tip burghezo-
mosgieresc si regimul nostru de democratie populara, in drum
spre socialism. Schimbarile adanci infaptuite in tara noastra pe
taramul politic si economic impuneau ca si in domeniul
invatdmantului sa se realizeze o schimbare structurala,
schimbare care poate fi infaptuita astdzi tocmai pentru ca
transformarile sociale au creat conditiile materiale necesare.
[...] Stiinta burgheza, manifestand un fals «obiectivism», se
pretinde independenta de orice filosofie. Dar conceptiile
asupra lumii de la care pornesc cercetitorii burghezi, metoda
lor de gandire si de investigatie, interpretarile pe care le dau
faptelor si experientelor, arata cu prisosinta ca stiinta burgheza
este tributara curentelor filosofice”s9.

Filosoful Radulescu-Motru observa dezamagit ca ,filosofia
si in special psihologia au fost inlocuite cu naivitati si sarlatanii
moscovite”.

Ocupatia ruseascd nu s-a limitat a impune Romaniei
numai obligatii politice si economice, ci ea pretinde si o
aservire deplind culturala.

In plan politic, Roméniei i s-a impus Directivele NKVD-
ului. Ce prevedeau aceste directive? Pentru o mai buna

3% C. Radulescu-Motru, Revizuiri si adaugiri, 1948, vol. VI. Editura Floarea
darurilor, Bucuresti, 2000, p. 204.

39 Ion N. Bilanescu, Catedre de marxism-leninism in invatdmantul
superior, in ,,Contemporanul”, nr. 98, 13 august 1948, p. 9.
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intelegere, le redam integral: 1) Este interzisa primirea pe
teritoriul ambasadelor a autohtonilor contactati de noi ca
informatori. Intalnirea cu acesti oameni este organizata de
serviciul special desemnat in acest scop, iar intalnirile pot
avea loc doar in locuri publice. Informatiile sunt preluate de
catre ambasada, prin organele serviciilor speciale.

2) Se va urmari ca intre soldatii nostri si populatia civila
sa nu se produca legaturi de nici un fel. Este inadmisibil ca
ofiterii nostri sa viziteze autohtoni la locuintele lor; este, de
asemenea, inadmisibil ca simpli soldati sa stabileasca relatii
cu femei din randul bastinaselor. Nu se admite stabilirea de
relatii intre soldatii nostri si populatia civild, respectiv
soldatii autohtoni.

3) Se va accelera lichidarea cetatenilor care intretin
legaturi neinitiat de cdtre noi cu Partidul Comunist Polonez,
Partidul Socialist Polonez, cu interbrigadistii, cu Organizatia
Tineretului Comunist Polonez, cu Armata de Acasa si alte
asociatii. In acest scop trebuie folosite elementele opozitiei
militare.

4) La actiunile militare vor lua parte acei soldati care au
stat pe teritoriul tarii noastre (se are in vedere Uniunea
Sovieticd) inainte de a intra in Armata Kosciuzsco (Armata
poloneza ce lupta de partea Armatei Sovietice pe teritoriul
U.R.S.S.) Se va ajunge la distrugerea ei totala.

5) Trebuie realizatd in mod accelerat unificarea tuturor
partidelor intr-un singur partid, avand grija ca toate rolurile
cheie sa revinda acelor oameni care apartin serviciilor noastre
secrete.

6) Unificarea tuturor organizatiilor de tineret. De la
conducatori de clase in sus, in pozitii de conducere se vor
repartiza oameni cu care sunt de acord serviciile noastre
speciale.

7) Se organizeaza si se urmareste ca functionarii alesi ca
deputati la congrese sd nu-si poatd pastra mandatul pe
intreaga perioada ce le sta in fata. Deputatii nu pot convoca
in nici un caz sedinte intre intreprinderi. Daca nu exista alta
solutie si o asemenea sedinta trebuie convocatd, se vor
indeparta acei oameni care au activitate in legdatura cu
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proiectarea conceptiilor si avansarea revendicarilor. Pentru
fiecare congres se vor pregdati oameni noi si doar cei vizati de
serviciile noastre secrete.

8) Se va acorda o atentie deosebitd persoanelor cu ca-
pacitati organizatorice si cu sanse sigure de popularitate.
Acesti oameni trebuie cooptati, iar, in cazul in care se opun,
nu li se dau posturi ierarhic superioare.

9) Se va urmari ca_functionarii de stat (exclusiv organele
de securitate si din industria minelor) sa aiba retributii mici.
Aceasta se refera indeosebi la sfera sanatatii, justitiei, cultu-
rii, respectiv la cei care detin functii de conducere.

10) In toate organele de guvernamant, respectiv in ma-
joritatea uzinelor trebuie s avem oameni care conlucreaza
cu serviciile noastre speciale (fara stirea organelor admini-
strative locale).

11) Se va urmari cu strictete ca presa autohtona sa nu
transmita date privind calitatea si sortimentul marfurilor ce
ni se transporta. Nu este voie ca aceastda activitate sa se
numeasca comert. Trebuie neapdarat mentionat faptul ca e
vorba de schimburi de marfuri.

12) Se vor exercita presiuni asupra serviciilor in sensul
neacordarii de acte doveditoare a proprietatii asupra
pamantului; actele vor arata calitatea de lot dat in folosinta,
dar nu de proprietate a detinatorului.

13) Politica fata de mica gospodarie taraneascd urmeaza
acest curs pentru a face gospodaria particulard nerentabila.
Dupa aceea trebuie inceputda colectivizarea. In cazul in care
ar interveni o rezistentd mai mare, trebuie redusa impartirea
mijloacelor de productie, concomitent cu cresterea obliga-
titlor de predare a cotelor. Daca nu se ajunge la rezultatul
scontat, trebuie organizat ca agricultura sa nu poata asigura
aprovizionarea cu alimente a tarii, astfel ca necesarul sa
trebuiasca acoperit prin import.

14) Trebuie facut totul ca hotararile si ordinele - fie
acestea cu caracter juridic, economic sau organizatoric - sd
fie nepunctuale.

15) Trebuie facut totul ca anumite cazuri sa fie discutate
concomitent de mai multe comisii, oficii si institutii, insa nici
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una dintre ele sa nu aiba drept de decizie inainte de a se
consulta cu celelalte (fac exceptie cazurile ce vizeaza industria
minelor).

16) Autoconducerea din uzind nu poate exercita nici o
influenta asupra activitatii din uzind. Poate lucra doar la
punerea in practica a hotararilor.

17) Sindicatele nu au dreptul de a se impotrivi conducerii.
Sindicatele trebuie sa fie ocupate cu alte probleme, ca de
exemplu: organizarea odihnet in concedii, discutarea cererilor
de pensii si imprumuturi, programe culturale si distractive,
organizarea de excursii, repartizarea marfurilor deficitare,
Jjustificarea unor puncte de vedere si decizii ale conducerii
politice.

18) Trebuie organizat ca numai acei conducatori sa fie
avansati care executd impecabil problemele cu care au fost
insarcinafi si care nu le analizeaza depasind cadrul activitdtii lor.

19) In legatura cu activitatea bdastinasilor care sunt
purtdatori ai unor functii de partid, de stat sau administrative,
trebuie create asemenea conditii ca acestia sa fie compromisi
in fata angajatilor, astfel incat sa devina imposibila
intoarcerea lor in anturajul initial.

20) Cadrelor militare autohtone li se pot incredinta po-
zitii de raspundere in locuri unde deja sunt plasati oamenii
serviciului special.

21) In cazul fiecarei actiuni armate si cu ocazia tragerilor
cantitatea munitiet va fi controlatd permanent si cu
seriozitate, indiferent de tipul de arma.

22) Trebuie tinut sub observatie fiecare Institut de
cercetare si Laborator.

23) Trebuie acordatd o mare atentie inventatorilor,
inovatorilor, respectiv dezvoltata si sprijinita activitatea lor,
dar fiecare inventie trebuie inregistrata cu consecventd in
centru. Este permisa doar realizarea acelor investitii care au
aplicabilitate in industria minelor sau cele care au indicatiile
noastre speciale. Nu se pot realiza acele inventii care ar
asigura cresterea productiei de produse finite si, paralel cu
aceasta, scaderea productiei si a extragerii de materii prime
sau ar impiedeca indeplinirea deciziilor. Daca o inventie a
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devenit cunoscutd, trebuie organizatd vanzarea acesteia in
straindatate. Documentele cuprinzand datele cu privire la
valoarea si descrierea inventiei nu se publica.

24) Punctualitatea transporturilor trebuie perturbata
(mai putin cele cuprinse in indrumdrile din NK 552-546)

25) In uzine trebuie initiate diferite sedinte si conferinte
profesionale, trebuie notate propunerile, observatiile ce au
fost expuse, respectiv autorii acestora.

26) Trebuie popularizate discutiile cu muncitorii care se
ocupa de probleme actuale legate de productie, respectiv cele
care critica trecutul si problemele locale. Nu se vor inlatura
cauzele fenomenelor in discutie.

27) Luarile de pozitie ale conducerilor bastinase pot avea
coloratura nationala sau istorica, dar acestea nu pot duce la
unitate nationala,

28) Trebuie acordatd o mare atentie ca nu cumva sa
existe retele de apa nelegate la reteaua principald in
cartierele in curs de reconstructie sau nou construite.
Canalizarile vechi neracordate si fantanile trebuie lichidate
sistematic pe parcurs.

29) Reconstructia obiectivelor industriale si constructia
celor noi se va face avand in vedere ca materialele reziduale
sa fie dirijate in depozitele de apa ce ar putea folosi drept
rezerve de apd potabild.

30) In orasele reconstruite sau noi construite nu se admit
in locuinte spatii excedentare, care ar putea folosi la
adapostirea pe o perioadad mai lunga a animalelor sau
depozitarea rezervelor de alimente.

31) Intreprinderile proprietate personala si industriasii
sa primeasca doar astfel de materii prime si utilaje care sa
lmpledlce productia de calitate. Pretul acestor marfuri sa fie
mai mare decat pretul produselor similare ale
intreprinderilor de stat.

32) Trebuie facilitata extinderea de stat la cel mai inalt
grad in toate domeniile. Este admisa critica activitdtii
organelor administrative, insd nu se admite nicidecum
scaderea numericd a personalului si nici functionarea lor
normala.
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33) Trebuie avut o mare grija de toate proiectele de
fabricatie in industria miniera, respectiv in intreprinderile
indicate in mod special. A se impiedica aprovizionarea buna a
pietii interne.

34) Trebuie acordata o atentie deosebita bisericilor. Ac-
tivitatea cultural-educativa trebuie astfel dirijata ca sa
rezulte o antipatie generala impotriva acestora. E necesar sa
fie puse sub observatie tipografiile bisericesti, arhivele,
continutul predicilor, cantecelor, al educatiei religioase, dar si
cel al ceremontilor de inmormantare.

35) Din scolile elementare, de specialitate, dar mai ales
din licee si facultati trebuie sa fie inlaturati profesorii care se
bucura de popularitate. Locurile lor trebuie sa fie ocupate de
oameni numiti. Sa se analizeze diferentele dintre materii, sa
fie redusa cantitatea de material documentar, iar la licee sa
se opreasca predarea limbilor Latina si Greaca veche a
Filosofiei generale, a Logicii si Geneticii. Cu ocazia predarii
istoriei nu trebuie amintit care dintre domnitori a servit sau a
vrut sd serveascd binele tdrii, ci trebuie aratatd miselia
regilor si lupta poporului asuprit. In scolile de specialitate
trebuie introdusa specialitatea ingusta.

36) Trebuie sa fie initiatd organizarea unor actiuni cu
caracter artistic sau sportiv care sa sarbdatoreasca lupta
bastinasilor impotriva cotropitorilor exclusiv rusii, indeosebi
nemtii) si care sa popularizeze lupta pentru socialism.

37) Pe plan local este interzisd aparitia unor opere
despre acei bastinasi care inainte de revolutie si in perioada
celui de al doilea razboi mondial au trait la noi.

38) Dacd se constituie o organizatie care ar sprijini
alianta cu noi, dar totodata ar starui asupra controlului
activitatii economice a conducerii oficiale, imediat trebuie
pornitd impotriva ei o campanie de acuzatie a nationalis-
mului si sovinismului. Aceasta trebuie facut in felul urmator:
profanarea monumentelor ce ne apartin, distrugerea
cimitirelor, difuzarea unor manifeste din care sa rezulte
ponegrirea natiunii i culturii noastre si indoiala fatd de
intelesul contractelor incheiate cu noi. In munca de
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propaganda trebuie implicati si bastinasii, folosindu-ne de
ura care existd impotriva acelor organizatii.

39) Se va avea grija de constructia si reconstructia
drumurilor, podurilor, a drumurilor si retelelor de legatura,
ca in cazul in care este nevoie de o interventie armata locul
rezistentei sau al concentrarii fortelor reactionare sa fie
accesibil din toate partile.

40) Atentie ca reprezentantii opozitiei politice sa fie
inchisi. Sa se prelucreze acei opozanti care se bucura de stima
populatiei bdstinase, inainte ca ei sa se intipdreascd in
constiinta maselor, trebuie lichidati prin asa-numite
Lintamplari neprevdzute” sau inchisi sub acuzatie de crima de
drept comun.

41) Trebuie impiedicata reabilitarea celor condamnati in
procese politice. Daca aceasta reabilitare devine inevitabila,
se admite doar cu conditia ca acel caz sa fie considerat o
greseala judecatoreasca; nu va avea loc reluarea procesului,
respectiv pricinuitorii judecdtii gresite nu vor fi convocati.

42) Acei conducdatori numiti de catre partid, care prin
activitatea lor au produs pierderi sau au trezit nemultumirea
angajatilor sa nu fie chemati in judecata. In cazuri drastice se
recheama din functie, fiind numiti in pozitii similare sau
superioare. La sfarsit trebuie pusi in functii de conducere si
tinuti in evidenta ca si cadre de rezerva pentru perioada
schimbarilor ulterioare.

43) Se aduc la cunostintd publicului procesele acelor
persoane cu pozitie de conducere (in primul rand din cadrul
armatei, ministerelor, serviciilor importante, cadrelor didac-
tice) care sunt invinuite de atitudine impotriva poporului,
socialismului, industrializarii. E o actiune ce atrage atentia
maselor populare.

44) Cei care lucreaza in diferite functii trebuie sa fie
schimbati si inlocuiti cu muncitori cu cea mai micd pregatire
profesionala, necalificati.

45) Trebuie ca la facultati sa ajunga cu prioritate cei ce
provin din cele mai joase categorii sociale, cei care nu sunt
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interesati sa se perfectioneze la nivel inalt, ci doar sa obtind o
diploma.+°

De acum inainte in Romania, intreaga viata economica,
politicd si culturald va fi indrumatd in conformitate cu
ideologia marxist-leninista formulatd de Marx, Engels, Lenin si
Stalin; cu ,inldturarea, asadar, a tuturor creatiilor filosofice,
stiintifice, artistice si morale, izvorate din originalitatea
personalitatilor cu vocatie din mijlocul poporului roméan. Sub
pretextul cid se urmareste o adevaratid democratie populara,
ocupatia ruseasca tinde de fapt la inlaturarea tuturor creatiilor
individuale daruite de natura geniului romanesc, creatii care
nu se potrivesc pe tiparul ideologiei comuniste, constrangand
prin aceasta pe intelectualii romani la o vesnica sterilitate, sau
la o simpld imitare a modelelor culturale rusesti, aceea ce
revine de fapt tot la o vesnica sterilitate, adica la moarte.”#

In invitimantul romanesc, reforma ficuti de regimul
comunist, dupd 1948, a impus ca filosofie oficiala — marxism-
leninismul.

40 Reprodusa din revista ,Literatura si Artd”, Chisinau, 7 iunie 1990, p. 8.
41 C. Radulescu-Motru, Revizuiri si addugiri, vol. VI, (1948), Bucuresti,
Editura Floarea Darurilor, 2000, p. 36.



Perfida libertate a
sextlatului intern”

Toma Grigorie
Universitatea din Craiova

Abstract: In this paper we try to capture the time of forced
residence, that the writer Ion D. Sirbu has spent in Craiova,
surprising also the atmosphere of suspicion that was hovering
around the writer and which continued until his death in 1989.

Key words: exile, Ion. D Sirbu, forced residence, watching,
political prisoner, Craiova.

Importantul scriitor roman din exilul interior, Ion D.
Sirbu, a fost locvalnic in Craiova, dupa eliberarea din detentie,
incepand cu anul 1964, cand a fost numit secretar literar la
Teatrul National de aici si pana la trecerea in nefiinta, in 1989.

Motivul cunoscut al incarcerarii sale a fost pe cat de hilar,
pe atat de diabolic: omisiune de denunt, pentru ca nu si-a
denuntat colegii din Cercul literar de la Sibiu-Clu;j.

Putini scriitori romani au rezistat la presiunile regimului
comunist dictatorial, refuzand colaborarea, intr-un fel sau
altul. Printre cei cu coloana vertebrala neinclinati, s-a numaérat
si Ion D. Sirbu. Cu stoicism si demnitate, a reusit sa indure
privatiunile cunoscute ca detinut, dar, cu toate ca i s-a oferit
libertatea postcarcerald, aceasta a fost iluzorie, fiindca i s-a
stabilit domiciliul fortat in Craiova, oras care, pentru
ardeleanul petrilean, va deveni metaforic si satiric, Isarlak, in
stil barbian, pentru caracterul subliniat balcanic.

Intreband ,organele” de ce i-a fost acordat domiciliu
obligatoriu la Craiova, i s-a repetat acelasi raspuns cinic:
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»~Acolo, vrei nu vrei, trebuie sia fii cuminte”. Si-a acceptat
destinul, exclamand in stilu-i ironic: ,Nu-i nimic imi place
pusciria mea libera si independenta. Sunt aproape fericit, am
dreptul la pachet si vorbitor, ma pot plimba singur in fiecare zi,
mi s-a ridicat interdictia de a citi si a scrie”. Dar nu si de a
publica cu usurinta. L-am insotit pe scriitor odata, de la Palatul
Mihail pana la blocul Romarta, unde locuia, cand ne intorceam
de la o sedintd a Cenaclului Ramuri. Pe cat de bun causeur era
I. D. Sirbu, pe atat de bun ascultator eram eu. S-a bucurat de
acest fapt dezvoltand volubil teme literare si culturale. De
obicei nu se lamenta, doar o singura nemultumire mi-a
destainuit, aceea ca i se tot amana publicarea de catre Editura
»Scrisul Romanesc”. Lucrand la o carte cu Mircea Ciobanu, i-am
spus acest lucru si el a replicat scurt. ,Cine pe cine amana!?”
Calitatea lui I. D. Sirbu de bun vorbitor este relevata si de Nicolae
Manolescu, la o intélnire literara de la Petrila, din primavara
acestui an: ,Vorbea mai bine decat scria.”, apreciindu-i in mod
deosebit scrisorile.

I-a fost foarte greu sia se adapteze in orasul banilor,
considerandu-l o altd puscarie si mai insuportabila: ,Dintre
toate pusciriile mele, Craiova mi se pare astazi a fi cea mai
cumplita si cea mai absurda. Fiindca e pe viatd. Am dreptul la
pachet si vorbitor, la plimbare, dar nimeni nu imi trimite
pachet, nimeni nu ma cere la vorbitor, chiar si la plimbare
merg totdeauna singur, singur. De aproape 15 ani ( pana in
1972 mai aveam cativa colegi de barfa si carciumi) nu mi-a
mai intrat niciun prieten in casa; nici nu am prieteni in acest
oras (,cel mai mare sat universitar din tard”, - faima
Universitatii sale reducandu-se la faima echipei de fotbal), am
doar cateva cunostinte prudente si mai multi vecini sau colegi
respectuosi, dar timorati”.

Sunt cunoscute masurile de urmarire, chiar si pana la
groapa, a cazului cu numele de cod: Suru, Ursu, Sarbulescu,
Serbanescu si modul cum Securitatea i-a intrat in locuinta prin
efractie, punandu-i sub urmarire telefonul, fiacind si o
perchezitie cu aceasta ocazie. Expresiva metafora, Zidul de
sticla, din titlul cartii Clarei Mares, semnifica faptul ca
urmaritii erau la vedere. Putem spune insa ca erau si la auzire,



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 215

completand sintagma: zidul de sticla cu urechi care se pare ca
nu i-au cazut nici astazi.

In cartea Eseuri subsidiare la ,Adio, Europa!”, de Ion D.
Sirbu, pe care am publicat-o in 1999, la Cartea Romaneasci, il
consideram ,,O personalitate de exceptie cu o solida formatie
intelectuala, de profil filosofic si literar, printre putinii autori cu
autentica opera de sertar, unul dintre cei mai ultragiati scriitori
romani.” Gheorghe Grigurcu consemna (in bilunarul cultural
VERSO, nr. 71/ 2009) dubla marginalizare a lui Ion D. Sarbu:
,Mai intai pe plan literar, taxat fiind cu condescendenta de catre
cerchisti care nu-i vor fi cunoscut scrierile de cipetenie. (...)
Apoi in sens biografic. Intrucat, dupd experientele prizo-
nieratului sovietic si ale detentiei in gulagul indigen, ca si ale
interdictiei de semnatura, I. D. Sirbu a ajuns un tipic ,exilat
intern”. Tn aceeasi publicatie, Anca Noje relevd -cauzele
marginalizarii care s-a prelungit si in postumitate. Verticalitatea
si etica ar fi unele dintre cauze, dar si antipatia fata de optzecisti,
despre care notase el: ,,Pot oricand beat mort si spanzurat de o
lampa, cu méana stanga, sd scriu un text oniric sau balmajit
textualist.” In Craiova, s-a simtit clar marginalizat, desi aici si-a
scris opera: ,Am scris zece carti in acest oras, mai am in
pregitire vreo trei sau patru; piesele, ca si romanele mele —
chiar si cele publicate — sunt, ca si mine, suspectate, suportate,
tolerate”, scria in Jurnal cu un an inaintea extinctiei.

O durere mare a sa a fost si faptul ca nu i s-a oferit o
catedra universitard. Motive obiective erau destule: fost deti-
nut politic, disident mascat, urmarit de Securitate s.a. Reali-
tatea era ca la facultatea de profil unde ar fi putut preda un
curs de filosofie, nu marxista, Doamne fereste!, ar fi putut
preda unul de filosofie antica, de exemplu, dar aici erau bine
impiciorogati fosti activisti, de nivel regional sau national, care
nu puteau sa-si ofere o asemenea concurenta de mare calibru
intelectual. Isi ciuta prieteni de nivelul sdu universitar, dar i
giasea in alte facultati: ,Am prieteni numai printre universitari
care predau matematici si fizica. (Fiindca sunt pasionati dupa
discutii de filosofie.) Cei de la Filologie — desi stiu ca am fost
cadru universitar la Cluj — ma ocolesc, din prudentid sau din
fricd. (Un decan - ,traistar”, care a dat examene cu mine
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candva, a spus unde trebuie: ,Miroase a puscirie”. Acest
ipochimen jalnic a atins cota ideald de ignoranta si sterilitate.
Nu a scris nicio carte, niciun studiu — a fost prins si demascat,
fiindca a plagiat pe Nedioglu, din manualele liceale de
odinioara.” Citatul nu mai suporta nicio alegatie de prisos.

Nici printre scriitorii locali nu si-a aflat corespondente si
amicitii. Despre Marin Sorescu, directorul revistei ,Ramuri”,
spune ca nu l-a abordat si nu si l-a apropiat. Sorescu declara in
postfata Jurnalului idesarbian: ,Ca oltean am gustat — cu mult
sau mai putin chef - toate ironiile lui Sirbu, tdioase multe
dintre ele. Dar cu miez si debitate cu haz.” Cu toate acestea,
intre cei doi insemnati scriitori ai Olteniei, (si Ion D. Sirbu
poate fi considerat, si oltean dupa sfertul de veac traitor aici
unde si-a scris cartile fundamentale) nu s-au infiripat relatii
prietenesti. Si-a exprimat adesea intentia si comunice cu
Marin Sorescu. A asteptat in zadar abordarea acestuia: ,, ...dar
au trecut zece ani, M.S., marele nostru european, desi trece pe
sub geamul meu de doud ori pe sdptimana (locuinta sa ,de
tara” e in bloc cu mine), pana in prezent nu a indraznit sa urce
spre izolatorul meu: miros a sairméa ghimpata, a teren minat. Pe
usa mea scrie: ,lepros periculos”, nu stiu. Datoria mea este sd-1
astept: datoria lui este sa ma evite. Intre noi doi se ingroasa
ceata levantina a uitarii calculate”. Si Marin Sorescu vorbeste,
in postfata citatd, despre vecinitatea lor: ,treceam pe sub
fereastra sa cand ieseam in oras si-i auzeam, dimineata,
masina de scris. Stiam ca tine un jurnal, tot vorbea de el. Mai
tarziu mi-a dat cateva fragmente, din care am izbutit sa public
ciosvarte”. Preluand o propozitie a lui Sirbu, devenita
proverbiala: ,Mancam absurd pe paine”, ca titlu la postfata,
M.S. ii recunoaste calitatile: ,I. D. Sirbu a reprezentat, pana nu
demult, o frumoasi stare de veghe a constiintei.” Ceea ce il
deprima pe scriitorul consemnat era si felul cum il priveau cu
retinere scriitorii craioveni, chiar si cei de la ,Ramuri”: , La
redactia Ramuri cand intru (la solstitii) toti tac si palesc: se
comporta de parca unul din ei — nu se stie cine — a fost curand
castrat de-a-npicioarele, fiara anestezic, dar despre asta nu se
vorbeste.” Citatul se continud cu o impresie generald in stilu-i
caracteristic despre atmosfera suspicionala din orasul nostru:
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,In Craiova e in traditie si depui un testicul la Primirie, in semn
de gaj sau ca ostatic. Asta iti asigura restul de barbatie! Unde?”
Asemenea fulguratie pamfletara e greu de aflat la orice colt de
strada si de opera. Ar fi multe de spus despre martiriul alutan al
inegalabilului stilist in scris si oral, Ion D. Sirbu, dar trebuie sa
echilibram lamentatia, gandindu-ne la autenticii martiri ai
regimului comunist: grupurile de rezistenta si de sacrificiu din
munti, care s-au opus si au murit cu arma in mana pentru
apdrarea libertétii si democratiei confiscate de comunisti.

Am putea incheia cu recunoasterea personala si cinica a
greselilor, in marturisirea proprie: ,Prin anii ’47 sau 48, in
Cluj, am comis prima mea gafa politici: am cerut, in public,
drepturi egale cu colegii mei maghiari. Am zburat din
Universitate, din presa, a trebuit sa fug si din oras... La
Bucuresti, in 1956, lucrand la revista , Teatrul”, am comis cea
de-a doua ( si cea mai grava) gafd a vietii mele. Am cerut
drepturi egale cu colegii mei evrei. Am zburat din literatura,
libertate, presa, teatru, cinematografie.” La Craiova, ,ars fiind
cu ciorba, si cu iaurt, nici prin gand nu mi-a trecut (...) sa cer,
chiar si in soapta drepturi egale cu colegii mei olteni”.

Se sustine cu justificare ca Ion D. Sirbu va fi salvat de
personajele sale, recte de Gary si Candid, mai ales, din proza,
din Jurnal si de ce nu si din piesa Ce mai taci, Gary? cu
premiera absoluta in 18 nov. 2010, la Teatrul National ,,Marin
Sorescu” din Craiova. Quod erat demonstrandum!



Functia etica a disidentei

Nicolae Marinescu
Revista ,Mozaicul”

Contestarea sau trimiterea in derizoriu a disidentei
anticomuniste romanesti nu este inocenta. Interesele, diverse,
sunt inca mari pentru multi dintre cei care nu pot ignora
subiectul. Numerosii supravietuitori ai vechiului regim,
insinuati in structurile de putere ale democratiei postdecem-
briste, au nevoie si se legitimeze, salvand sub orice forma
valorile unui sistem declarat formal criminal, dar pe care le
perpetueaza 1in spatele demagogiei si al mimaérii com-
portamentului liberal. Consecinta o reprezinta manipularea
populatiei majoritare — ,romanii”, pe cat de invocati, pe atat de
ignorati sau/si dispretuiti — lipsita de suportul material si
educational necesar unui autentic civism.

Cum disidenta se manifestd ca atitudine individuala in
contradictie cu practica obisnuitd a unei comunitati, decur-
gand din asumarea unui cod etic inaccesibil majoritatii
conformiste, ea implicd inevitabil sanctiunea, de la margi-
nalizare la tot ce se poate imagina mai rdu ca forma de
represiune. De aceea, nu sunt putini cei care, fara sa fi
apartinut aparatului de putere comunist, din comoditate,
lagitate, oportunism sau amagiti de propaganda comunista,
sbeneficiari” ai sistemului opresiv, raman complici la perpe-
tuarea raului dincolo de marginile lui, dintr-un sentiment de
culpabilitate constientizat sau nu.

Nu poti cere unui popor si fie format din ,disidenti”, cum
Biblia n-a imaginat un popor de sfinti, ca s nu mai vorbim de
unul de sfinti-martiri. Fiindca sensul disidentei este viata, cu
valorile ei firesti, care ingaduie fiecarei persoane sia se
implineascd in competitie, dar si in armonie cu semenii.
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Umanitatea fiind un dat capabil sd evolueze in propria sa
paradigma, recunoasterea inflexiunilor de personalitate ale
disidentilor, producatore de mutatii in conditia noastra existen-
tiala, ne imbunatiteste propria potentialitate de innobilare.
Disidenta nu determina valoarea artistica sau stiintifica a operei
disidentului, cind ea existd, dar in toate cazurile contribuie la
un climat social fertil pentru creatia de orice natura.

Propunand spre dezbatere Conditia intelectualului
disident in Romania comunistd, cea de-a XV-a editie a
Colocviilor Nationale ,Mozaicul” — 2012 a constituit un gest de
recunostinta pentru toti cei care, cu o notorietate mai mare sau
mai mica, au protestat public impotriva unui sistem social care
a distrus inutil si absurd destine omenesti si ne-a afectat fiinta
nationald. In egali maisurd, s-a dorit si un indemn pentru
tinerii intelectuali romani de a identifica reperele morale care
singure dau sens demnitatii umane si fatd de care toate
celelalte raiman subsidiare.

Nu toti roméanii sunt Stefan cel Mare sau Constantin
Brancoveanu. Desi, ca oameni, au avut si ei propriile neimpli-
niri sau sldbiciuni, suntem cu adevarat atat de umani si de
romani, cat recunoastem marile spirite si jertfa lor pentru
idealuri superioare, care ne implica, aratand-ne, dupa puterile
noastre, solidaritate cu ele.

Dimensiunea etici a disidentei o reprezinti asumarea
individuald a responsabilititii pentru binele comun, atunci
cand acesta este uitat sau abandonat de prea multi, pentru
interese personale, meschine si efemere.



Semintele democratiei romanesti

Marcel Radut Seliste
Editorialist la ,,Ora de Dolj”

Colocviile Revistei ,Mozaicul” din acest an, desfiasurate la
,Sala Coloanelor” din Craiova, in zilele de 26-27 octombrie, cu
sprijinul Fundatiei ,Orizont” si beneficiind de o relativ
modestd, dar salvatoare finantare din partea Ministerului
Culturii si Patrimoniului National, ne-au oferit sansa unui
necesar apel la memorie. Tema propusda, anume ,Conditia
intelectualului disident in Roménia comunista”, a fost ca o
chemare de a fi impreuna calitori in trecut spre intelegerea
prezentului si descifrarea viitorului nostru, alaturi de ilustra
echipa a Revistei ,,Mozaicul”, Editurii ,,Aius” si de prietenii
acestor temple ale culturii craiovene. Caliduza noastra pe
cararile intunecate ale trecutului luptei pentru normalitate, pe
care au purtat-o in anii ’80 cativa romani curajosi care s-au
ridicat impotriva absurdului si terorii, a fost activistul pentru
drepturile omului si fostul disident, domnul conferentiar univ.
dr. Gabriel Andreescu.

Va marturisesc ca am avut posibilitatea sa asist doar la
cuvantul rostit de domnul Andreescu, slujirea de preot nu mi-a
ingdduit sd ma hranesc mai mult de doua ceasuri din cuvintele
domniei sale. Am pastrat, insd, in amintire, glasul Domniei
Sale, glas timid, uneori aproape stins, de om care nu doreste sa
supere pe nimeni si adeviarurile astfel rostite de cel care se
numdrd printre cei mai importanti disidenti romani
anticomunisti si anticeausisti. Mi-am asumat ca tema de
meditatie acea subtild diferentiere intre rezistenti si disidenti
faicuta de domnul Andreescu, categorii care impreuna
desemneazd oamenii curajosi ai luptei pentru libertate din anii
’80, deosebirea fiind aceea ca disidentul renunta sa se mai
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ascunda in conspirativitate si proclama un fel de ,declaratie
fatisa de razboi” impotriva demonului dictaturii.

Spunea domnul profesor Nicolae Marinescu, acest mecena
perseverent si neinteles, poate chiar repudiat, de catre
mediocrii timpului, in cuvantul de deschidere, ca generatia
tinerilor cu varsta de 20-30 de ani este lipsita de capacitatea de
a intelege cu adevirat ce a insemnat regimul comunist. O
generatie pentru care detinutii politici torturati si asasinati in
anii ’50, in puscariile si lagarele de exterminare de la Aiud,
Pitesti, Delta, Canal — mii de preoti, calugiri, studenti,
profesori, scriitori, jurnalisti, demnitari de stat, muncitori,
tarani — reprezinta nu tot atatea destine jertfite pe altarul sfant
al credintei si libertatii, ci cel mult niste date statistice din
subsolul unor manuale de istorie mazgilite stangaci, uneori
stupid, de politrucii din Ministerul Educatiei sau din scolile si
universitatile romanesti politizate pana la absurd de clanurile
de familie si partid. Tinerilor de azi, nume precum Paul Goma,
Doina Cornea si fiul acesteia, Leontin Juhas, Dorin Tudoran,
preotul Gheorghe Calciu Dumitreasa, Gabriel Andreescu, Radu
Filipescu, Dumitru Iuga, Dan Petrescu sau oricare alte nume
de disidenti si rezistenti anticomunisti, nu trezesc nicio
scanteiere de recunostintid sau méacar de interes academic, ca
firava invitatie de a studia arhivele luptei anticomuniste.

Faptul ca martirii temnitelor si lagarelor comuniste, ca
disidentii si rezistentii anilor ’70-'80 sunt ignorati sau,
eventual, priviti ca exponate tot mai bizare si de neinteles
dintr-un muzeu al unei istorii pierdute, reprezinti gestul
incongtient al unui neam care doreste sa-si reclideasca
normalitatea pe nisipul miscator al uitarii. Lentoarea cu iz de
analfabetism civic si refuz al regasirii de sine cu care
democratia, drepturile si libertatile omului, valorile funda-
mentale ale societitii deschise sunt promovate, asimilate si
apdrate de citre romani si, mai ales, de catre elitele noastre,
determina concluzia ca societatea romaneasca are inca nevoie
de disidenti, atat de cei ai anilor luptei anticomuniste, cét si de
noi disidenti. Acei disidenti care sa ridice vocea impotriva
coruptiei, nepotismului, mediocritatii si a tuturor apucaturilor
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fanariote cu care politrucii vremurilor noastre otravesc
institutiile statului si societatea romaneasca.

Regimul comunisto-ceausisto-securist impotriva caruia au
luptat cu atat curaj disidentii si rezistentii romani traitori in
cea de-a doua jumatate a secolului XX, s-a spart in mii de
bucati. Acestea nu au fost insa doar niste cioburi condamnate
la disparitie totala, ci constituie mai curand piesele unui puzzle
pe care neo-comunistii si neo-securistii care controleaza
societatea romaneasca se grabesc sa-l rezolve. Daca vor reusi,
vom privi invingi pentru a doua oara de demon, cum libertatea
si demnitatea umana se transforma din realitati vii, in lozinci
mazgalite pe peretii inchisorii numite Romania.

Din aceste motive si pentru multe altele, avem nevoie de
renasterea, in sufletele noastre, a amintirii anilor cand
disidentii si rezistentii anticomunisti asezau, prin fapte de
curaj, semintele democratiei roméanesti, cu firava speranta, in
ogorul inca nelucrat al unei Romanii intemnitate.

,0ra de Dolj”, 27 octombrie 2012.



III. La ,,Ceas de taina”






Gabriel Andreescu: ,,In definitiv asta
tnvatam de la comunism, ca libertatea
de exprimare este fundamentala
pentru democratie si pentru
demnitatea interioara...”

»Colocviile revistei «Mozaicul» sunt intotdeauna prilej de
a te Intalni cu oameni de culturd, oameni de litere,
personalitdti care vin si participa la un asemenea eveniment
cultural. Acum, la Craiova se afla domnul Gabriel Andreescu si
prezenta domniei sale m-a determinat sa il invit la un dialog in
cadrul emisiunii «Ceasul de taind»”. Asa si-a inceput Liliana
Hinoveanu emisiunea din seara zilei de 4 noiembrie 2012, de
la Radio Oltenia Craiova.

Liliana Hinoveanu: Domnule Gabriel Andreescu,
asa cum spunea si domnul profesor Nicolae
Marinescu, prezenta dumneavoastra aici la a cinci-
sprezecea editie a colocviilor revistei ,,Mozaicul” era
necesara pentru ca tema pusa in discutie Conditia
intelectualului/ scriitorului disident in Romania co-
munista este una care incita la dialog si care trebuie sa
aduca opinii ale unor persoane care s-au aflat in
aceasta situatie. Asa ca dumneavoastra sunteti exe-
mplul concret a ceea ce s-a intamplat inainte de 1989 si
puteti sa ne povestiti despre starea dumneavoastra de
disident. Ieri seara, faceati o distinctie intre disidenta
si rezistenta asa ca v-as invita sa le spuneti si
ascultatorilor nostri care ar fi distinctia dintre aceste
doua stari.

Gabriel Andreescu: Cuvantul , disidenta” are o anumita
istorie In gandirea despre rezistenta din est. Acum 15-16 ani a
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existat un proiect international (polonez), care a incercat si a
reusit, pana la urma, sa inventarieze disidenta pe baza unor
definitii menite sa separe ceea ce s-a numit disidentd in anii
70 si ‘80 iIn aceastd parte a Europei, de diferitele acte de
opozitii, de refuz, de spionaj, de actiune impotriva regimurilor
comuniste. Ideea de baza a acestui concept nu facea decat sa
preia ceea ce specialistii deja utilizau, anume ca disidentul este
cel care isi asuma public opozitia fata de regim si o face in
numele unor valori democratice in principal al drepturilor si
libertdtilor omului. In acest sens cineva care lupti cu regimul
pentru ca sd 1l doboare, o lovitura de stat nu reprezinta o forma
de disidenta. Diferentierea este necesara ca sa punem in doua
»cosuri” distincte, actiuni la fel de importante si de merituoase,
dar totusi care au propria lor logicd, cea a celor care au
incercat, desigur fara succes, si submineze, sid inventeze
conspiratii impotriva fortelor de autoritate de atunci. Cred cd e
important sa separam disidenta conform acestei metodologii.

L.H.: Cand a inceput de fapt aceasta idee de a gasi
o modalitate de ,,a lupta” cu regimul comunist, despre
care vorbeati ca fiind o lupta a individului, a celui
care doreste sa spuna ceva si sa spuna public.

G.A.: Fiecare poveste a unui disident e una individuala. Cu
sigurantd dacd veti auzi cinci sau sase oameni care au avut
aceastd experientd, veti auzi istorii extrem de diferite. Tema
disidentei ca atare s-a impus inainte ca eu s ajung un disident,
deci nu a fost o intamplare, nu a fost un act de revolta care sa
md impingd mai departe, nu am avut un cult al ideii de a fi
disident. Insa, pe acest subiect as aminti Gulagul lui Soljenitin.
Am avut sansa sa am niste buni prieteni, familia unui distins
logician Sorin Vieru (ce a facut parte din grupul de la Paltinis,
este fratele lui Anatol Vieru, marele muzician). La el am pus
mana pe carti pe care, cu siguranta, nu as fi ajuns si le citesc
pe vremea aceea. Printre care si Gulagul adus din Franta
imediat dupa aparitie. Am fost atat de tulburat incat am spus
ca nu se poate trai cu asa ceva, sa stai acceptand o viatd de
sclav. Tulburat de nivelul acesta de constiinta, am zis ca nu pot
sa traiesc viata, in ciuda tuturor riscurilor, a ceea ce citeam si
era tiparit de editura franceza. Apoi, pe cand eram inci student
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am descoperit niste povestiri ingrozitoare despre ceea ce se
intampla in Cambodgia atunci, in perioada ,democratica”.
Scene de o cruzime infiordtoare, cum isi educau Khmerii Rosii
tinerii intre 13-14 ani sd fie cruzi: de exemplu, aruncau o
maimuta la crocodil si, in momentul, acela tipau ingrozitor de
oroare sau luau cate un prizonier, il agatau de copac si faceau o
ora de anatomie sectionandu-l pe viu. Ma gandeam: ,,Cum pot
sd traiascd aga?” Dar evident, a spune pur si simplu c& lucrul
acesta e inacceptabil, nu este suficient. Intre timp s-au
intamplat, totusi, niste lucruri. Am fost chemat de doui ori la
ancheta de Securitate. Prima data in '78-79’ pentru cd aveam o
corespondentd cu cineva care statea in Statele Unite si pentru
ca ma duceam la aceste tipuri de intalniri de cultura. Mi s-a
cerut s nu ma mai duc si nu am acceptat. Lucrul acesta I-am
invatat de la tata: nu am acceptat niciodata sa fac lucruri de
care sa imi fie rusine si am zis cd e dreptul meu sa ma duc.
Apoi, la scoala (eu fusesem profesor vreo 20 de ani) eram
diriginte si am inceput sa predau lucruri care nu imi
conveneau. Atunci nu stiam, acum stiu foarte bine, ca elevii
erau chemati sa dea informatii. Si asa am intrat pe o traiectorie
in care am reusit sa aduc primele fire de legitura, ceea ce
inseamna posibilitatea de a face ceva. Iar posibilitatea de a face
ceva era legata de contactele pe care le-am avut cu niste
prieteni, cu lumea baptista, cu oamenii care erau implicati in
cazuri de abuz, iar eu reusisem sa merg la Institutul German,
motivand ca vreau sid invat germana. Acolo, dupa o perioada
de cateva luni am obtinut amicitia unui diplomat german, care
a Inceput sa trimita astfel de materiale chiar prin '85. Cred ca
am primit de la Ula Georgescu o confirmare a faptului ca
materialele privind ceea ce se intampla in tara ajunseseri la ei.
Voiam sa fac, desigur din opozitia mea o dovada a faptului ca
nu traiesc si inghit tot ceea ce se intampla intr-o perioada ce se
voia a fi a totalitarismului comunist. Imi amintesc ci am scris
un text de reinterpretare a puterii prin prisma gramaticii
generative, in care puterea de control a unei decizii cu un
rezultat insa interesant pentru cei care aplica metodele
matematice: sistemele cu lanturi lungi de decizie si active ce nu
pot fi bine controlate de sistemele autoritare, insd acestea sunt
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deficiente de lanturi scurte. Lui Solomon Marcus, marele
enciclopedist al culturii roméane, i-am dat un astfel de text si
mi-a spus: ,Haide sa schimbam aici, s nu mai vorbim de
comunism, si vorbim de structuri totalitare.” Era vorba de un
model lingvistic al gramaticii generative. Dar, evident mi-am
dat seama ca nu asta este tema. Nimeni nu confrunta un regim
cu astfel de teorii mai ales ci teoreticienii care se ocupau cu
aplicarea formulelor matematice la fenomene politice in
Occident, si atunci am inceput si scriu texte care sunt de
disidentd. O parte din ele sunt extrem de violente. Stiam ca
asta trebuie sa fac, eram hotarat. Deja imi calculasem rational.
Aveam un baiat din 1874 si fatd din 1878, nu stiam ce se va
intampla pentru ca pentru mine era clar: nu puteam in regimul
acela sda am sorti de a trai prea mult. Asistasem si la un
moment tulburator: ma dusesem la Sorin Vieru acasa dupa ce
fusese ucis prietenul lor, Gheorghe Ursu. Era un prieten,
fusesem la iInmormantare, mi-a spus ca erau urme atat cat li s-
a putut da voie sa se uite apropiatilor (si clar le-a dat voie si se
uite pentru a raspandi aceasta veste amenintitoare) ca a fost
ucis si a fost, dupa aceea, din cauza unui text in care vorbea
despre Elena Ceausescu in niste termeni dispretuitori. Deci era
o zana, de care dacd te atingeai puteai sd spui ca esti
nemultumit de comunism. Nu se accepta in presa, o pateai in
sensul in care nu mai urcai sau coborai, insa puteai sa nu mai
supravietuiesti, iar daca te atingeai si de Nicolae Ceausescu,
atunci sansele se reduceau considerabil. Eu scriam aceste texte
pe care reusisem si le trimit prin Institutul German, printr-un
diplomat pe care l-am contactat prin intermediul prietenului
meu Teodor Vulcan, care, in sfarsit, plecase in Statele Unite ale
Americii, dupa ani de zile de hartuire. Depusese cererea in '82
si chiar inainte de plecare, el lucrase la 0 ambasada ca gradinar
si mi-a facut aceasti legatura. A fost cadoul lui. Si am inceput
sa ma intalnesc cu diplomatul si 1i dideam aceste texte. Stiam
ca ele vor aparea la un moment dat, stiam ca voi fi arestat, ceea
ce s-a intamplat. Evident, nu stiam ce se va intampla dupa.
Insa stiam c# dupi asta, copiii vor avea viata lor. Visam si imi
pot asuma acest protest fatd de lumea aceea ingrozitoare. Din
pacate, cei tineri nu-si pot imagina ceea ce a insemnat
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comunismul. Din pacate, cei care l-au trait uita atat de usor.
Ganditi-va, totusi, pentru mine asta a fost viata mea: sa vad ce
se intampla 1n jur, sa fiu sensibil la ceea ce se intampla in jur.
Si totusi intre mine si intre perioada aceea s-a asezat o asa de
mare distanta si vd spun pentru cd am avut impresionanta
experientd sd ajung sd scotocesc scrisorile trimise de
ascultatorii Europei Libere. In 2010 am editat impreuna cu
Emilia Beridei, un volum de scrisori trimise catre Europa
Libera, careia ii corespunde perioada “79-’85. Deci am plonjat
intr-o lume pe care nu o mai vedeam, nu o mai simteam.
Colectia aceasta este un ansamblu de ce scriau marinarii,
jucatorii de Bridge, oameni chiar din nomenclatura, despre
care vorbim aici mai mult sau mai putin adecvat: muncitori,
tarani, istorici, deci sunt atat de diverse si acopera tot. Este o
carte pe care o recomand din toatd inima pentru ca nu stiu un
volum care sa exprime mai bine viata aceea. Asa se traia pe
atunci si eram indignat. Desigur, intr-o astfel de situatie e un
intreg dialog cu tine pentru ca nu e simplu sa ai un astfel de
aspect de viitor fara viitor. Eu am ficut yoga pe vremea aceea,
cred ci asta a fost initial pentru mine, pentru impacarea mea.
Eram, in mod evident, urmarit de la un timp si intr-o zi am
plecat de la serviciu, mi-am luat un bilet de voie si m-am intors
spre parcul unde trebuia sa dau plicul acesta. Era chiar inainte
de Craciun, pe 24 decembrie 1987. Am vézut eu acolo 0 magina
ciudata, cu o ferestruica acoperitd de o perdea. Insa eram cat
se poate de linistit. A aparut la orizont diplomatul despre care
nu stiam cd este diplomat, stiam ca este un om prin care
trebuie sa trimit pentru Dodo, Teodor Vulcan, omul care m-a
rugat sa ma intalnesc cu el. Si au aparut patru vlijgani care m-
au luat pe sus. Am ajuns la masinid cu catusele la spate, nu
stiam ca trebuie sa nu misti... Si asta a fost, sd zicem, prima
experienta a celei de-a doua lumi. M-au dus la Eforie, unde era
biroul unui securist sef ce parea linistit. Se uita la ceea ce era in
geantd. A gasit materiale incriminatoare si m-au trimis la
Rohova ’39, iar atunci am avut o experientd pe care mi-o tot
imaginasem, o visasem: am intrat in inchisoarea comunista.
Sunt multe detalii, e perioada aceea in care ei incearca sa te
duca la epuizare. Scrii sute de declaratii, te trimit dimineata sa
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dormi, te intinzi in pat, te prabusesti si pe urma te scoala peste
3 minute si incet, incet ti se schimba destinul. Totusi, conditiile
acelea 1ti dau un alt gen de mobilizare interioara. Era clar ce
voiau: dezicerea de scrieri si pe urma sa spun cine sunt cei care
ma ajuta, cei culpabili si asa mai departe. Eu consultam un Cod
Penal de mult timp, stiam ca genul acesta de activititi, daca nu
sunt anuntate, pot sd aiba consecinte, la o zi si jumatate. Stiam
ca aceste consecinte insemnau doi ani de inchisoare pana la
sapte, inclusiv pentru membrii familiei pentru ca am fost
acuzat de tradare. Stiam ca o sa imi aplice Articolul 166 care se
refera la actiuni opozitioniste, adica eram un prizonier politic.
Mi-a comunicat lucrul acesta, am vrut sa fac greva foamei din
acel moment. Pana la urma, in acest context, am renuntat. Nici
n-am stiut initial de acest articol. Erau doua articole la tradare
in Codul Penal Comunist: unul se termina cu impuscare si
celdlalt cu pand la cincisprezece ani cu confiscarea averii. Eu
eram pus la al doilea Articol, dar mi s-a spus ci: ,,Iti comunicam
ca esti acuzat de tradare, vei fi impuscat”. M-am luptat pentru a
nu face doua lucruri: a nu comunica cine sunt cei care mi-au fost
aproape, respectiv, a imi retrage adevarurile pe care le spusesem
sustinand cd ele voiau sa denigreze si nimic mai mult.

L.H.: Cat a durat asta?

G.A.: Pe 24 decembrie am intrat in inchisoare, pe 26
ianuarie s-a dat marea amnistie a lui Nicolae Ceausescu.
Implinea 70 de ani in 1988. In principiu, eu nu puteam s ies
din inchisoare pentru ca aveam cincisprezece ani potential pe
umerii mei, iar amnistia se referea la cei care aveau pana in
zece, se reducea la jumatate in cazul celorlalti, iar eu trebuia sa
trec printr-un proces. Mi se spunea ,primesti sapte ani” si
atunci nu-i mai ficeam ca intrau in cei zece, daca as fi primit
paisprezece atunci ficeam patru pentru ca zece erau gratiati in
raport cu prevederile acelei amnistii. Ins#, intre timp a existat
o Intreaga mobilizare: a aflat Dodo din Statele Unite, s-a zbatut
pentru mine ca si raspandeasca vestea. Apoi, cei de la Liga
pentru Apararea Omului si Monica Lovinescu, care au primit
vestea celor intamplate au inceput campaniile. Am fost pus pe
o listd pentru premianti Nobel si atunci m-au eliberat pe 27
ianuarie si m-au cercetat in libertate. M-au mutat din serviciul
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de la Baneasa si chiar dacd eram tot cercetdtor nu mai puteam
s pun mana pe nimic, in sensul ca, desigur, era o operatie de
control. Masina venea dupd mine, iar eu imi duceam viata
obignuita, dar controlatd. Inclusiv mergeam seara si alergam,
faceam jogging, dar eram tot timpul urmaérit de spion.
Scapasem din inchisoare, ceea ce era totusi, un lucru pe care 1-
am apreciat, dar trebuia sa continui si am mers la ambasada
americana. Ei credeau ca incercam sa cer emigrarea, ceea ce nu
as fi facut. Alta data as fi emigrat din Romania, dar acum mi se
pirea atat de umilitor sa faci gestul ca sa ai un pasaport, incat
nu se mai punea in discutie. Dar eu am stabilit acest contact
pentru ca el a fost esential. Era primul moment in care am
reusit sa sparg aceasta cupold in care ma introdusesera. Am
aflat ca am fost invitat la intalnirea de la Varsovia, la intalnirea
de la Solidarnos$é. Da, asta faceau polonezii in 1988, un mare
congres in care erau invitati opozantii din tarile comuniste.
Din Romania fusesera invitati zece oameni si asa fusesera
inregistrati cei care manifestasera impotriva comunismului
intr-o forma sau alta. Era Doina Cornea, Radu Filipescu,
Mariana Celac, Nicu Stincescu, Dan Petrescu. Cand am auzit,
mi-am dat seama ca trebuia exploatat contextul si am facut
gestul formal care tinea tot de demnitate: practic m-am dus la
personal si am cerut s ma duc in Polonia. Nu stiti, probabil,
cum era atunci, dar trebuia si ai acceptul oamenilor muncii
din institutii, era o modalitate pentru autorititi de a renunta la
povara, de a scoate povara refuzurilor printr-o metoda foarte
greu de combatutm de altfel. Stiau sid se joace cu lucrurile
acestea. A fost amuzant, de altfel, ca eu m-am dus la seful de
personal, care era un om de la Securitate si i-am spus: ,Da, dar
cum? De ce trebuie sd va duceti?”. ,Stiti, trebuie sa particip la
acest congres al solidaritatii”. ,,Aveti o invitatie?” ,Nu, pentru
ca nu putea si ajunga aici la mine, nu am, dar pot sa trimit un
comunicat de la Europa Libera”. Deci o astfel de discutie era
fabulatorie in astfel de vremuri. Am depus cererea, pentru ca
asa era firesc sd se comporte un cetitean intr-o tara normala.
Ma intrebam cum anume si fac ceea ce trebuia sa fac ca sa
ajung la ambasada. Si m-a respins Ambasada Americana. Am
facut un fel de fituica cu un text trimis Congresului, pe care am
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pus-o sub pantof si am intrat la ambasada. Am considerat ca
este prima ocazie de a face o prezentare a situatiei, am scris
mai multe lucruri, dar am si trimis materialul respectiv. Au
preluat, iar textul a ajuns la Europa Libera, a fost citit si pe
urma a fost tradus in revistele care se interesau de problemele
disidentei. Deci penetrasem din nou o perdea de fier. Evident
am fost chemat, intrebat... Am spus cd am trimis o scrisoare.
Se enervau cand le spuneam. O a doua ocazie de a da acest
semnal oamenilor si lumii despre faptul cd nu merita sa traiesti
ca un sclav si nu e numai un merit, nu e vorba de tine, ci de
compasiunea in fata victimelor, a oamenilor care si-au distrus
viata din cauza acestui sistem. Si, mai mult, voiam sa declar
greva foamei ca semn de protest, dar nu conta greva foamei, ci
sd aibd un efect. Puteam sa stau un numar lung de zile in
aceasta stare, dar trebuia sa 1i dau o semnificatie. Iarasi, am
avut sansa unui extraordinar prieten Armando Costiner, care,
auzind de preocuparea mea. Mi-a spus cum si fac si dau un
semnal, mi-a spus ci are o prietena care pleaca in Franta si ca
va scoate astfel de materiale. Eu nu am vrut sd o pun pe femeia
aceea Intr-o situatie de risc, dar el m-a convins, fiind un evreu
in varsta care fusese in Transnistria, au o istorie ingrozitoare,
unica. Deci am avut sansa de a avea mari prieteni in viata.

L.H.: Asta voiam sa constat si eu: ca ati avut
oameni curajosi si prieteni devotati...

G.A.: Da, de fiecare data. Si am trimis acel text care s-a
publicat in ,Liberation”, ,Le drois de gerance”, care a avut
impact... Era un text despre necesitatea interventiei
internationale atunci cand autoritatile unui stat distrug fiinta
oamenilor. Intrasem in greva foamei si pana s-au incheiat
anchetele, m-au chemat si m-au amenintat ci, de data, asta ma
vor interna la psihiatrici. Ceea ce schimba o multime de
lucruri. De exemplu, Dorin Tudoran a avut o audiere a
Departamentului de Stat in care au amintit de astfel de
amenintiri. In orice caz, ei doreau si nu mai iau contacte cu
ziarigtii care incepusera sa revina si asta era o alta cale de a
actiona. In august ‘89 a venit un american la mine care mi-a
luat un interviu acolo la apartament. L-au luat de jos, dupa ce
plecase, pentru ca era un militian care statea tot timpul in fata
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casei. L-au dus direct la aeroport, dar au hotarat sa ma trimita
din Bucuresti pentru ca nu gaseau altd solutie pentru a ma
controla complet. Si m-au trimis la Buzau, in octombrie, pe 22
seara. Pe 21 nu am avut voie sa ies nicaieri. Pe 22 noaptea o
masina de securisti cu pistoale m-au luat si m-au dus din nou
la Rahova si a urmat o procedura de arestare pe care o stiam.
Deci pe 22 decembrie disidentii au fost arestati, nu se cunostea
ca se va intampla ceva, dar la pranz deja Ceausescu si-a luat
zborul si, apoi, a venit gardianul si a spus ,,Veniti cu mine!”. Si
a urmat cu totul altii viati. Insa, ca si termin doar o parte din
istoria pe care am lasat-o in suspans, erau aceste doua temeri:
numele celor care ma ajutaserad si teama de a recunoaste ca
textele denigrau realitatile socialiste si nu voiau nimic in plus.
Ei te intrebau: ,Bun, asta cum a ajuns acolo?”. Aveau copiile
xerox dupa tot ceea ce spusesem, si am spus ca am trimis prin
Teodor Vulcan, Petre, toti cei care erau afarid. La care
anchetatorul s-a enervat, a dat cu documentele pe jos:
,Domne’, ne crezi prosti?”. ,Nu, cei care sunt aici” si am luat o
atitudine care a functionat: am spus: ,Eu sunt absolut sincer,
eu nu am ce sa ascund, asa gandesc eu”, deci va spun adevirul,
ca nu era numai o inocenta judecata, era si o inocenta reala. De
exemplu, eu le-am spus unde aveam manuscrisele pitite in
casi, fara sa Imi dau seama ca lucrul dsta conteaza atat de mult
pentru ei. Ei aveau toate datele, dar in cazul acesta e bine s3 ai
si materialul, proba, originalul. Le-am spus si erau foarte
fericiti. Imi asumam tot ceea ce spuneam si in jocul acesta
spuneam: stiti, astia sunt oamenii, cum as putea eu sa ii
informez sau sa 1i folosesc pe altii in legituri cu textele astea
pe care le luau si imi aritau fara sa rosteasca numele pentru ca
erau lucruri ingrozitoare acolo, sa 1i am pe constiinta. Si imi
era greu sa raspund la lucrurile acestea. Am scris pentru ca ei
te pun sa scrii in nestire ca sa scoata ceva din toate astea
pentru ca tu buiesti de oboseala, de stres si nu poti si
controlezi exact ceea ce scrii chiar daca vrei. Deci etapa asta a
trecut relativ repede. E clar cd nu au mai avut ce sa scoata de la
mine. Si, pe urma, a fost tema denigrarii si tot ma puneau sa
scriu textele care denigrau perioada socialistd. Mai intai ce
voiam sa scriu direct, pe urma in trecere si ajungeam acolo si
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eu spuneam: ,stiti, pentru mine textele astea exprimau
adeviarul”. Era o abordare destul de dificila, se pare, pentru ca
i-a ramas asa. Pe 24, dupa o luna de zile, a fost o intrevedere cu
procurorul, domnul Stefanescu, care trebuia sa dea un mandat
de prelungire a arestarii si care a inceput sa printeze textul. Un
text de parca nu mai avea limbajul acela de lemn pe care tineau
ceilalti s3 mi-1 ceard si deci intr-un stil nou si trecator. Au
aparut la un moment dat iarési textele, dar mai pitite care
denigrau. Eu m-am oprit. Era si schimbata atmosfera. Total.
Era schimbat. Si a continuat, am scris asta si am ajuns pana la
capat. Era un text total nou si curat intr-un fel, exceptand
lucrul acesta si procurorul si anchetatorul erau intr-o stare de
panda. Era o tensiune in aer si zice: ,,Semnati, va rog!” el mi-a
vorbit la persoana a doua. Am stat si zic: ,Nu pot”. Nu era
vorba de a denigra oranduirile socialiste, ci de a-mi exprima
opiniile mele. ,Nu se poate asa ceva”, a inceput sa strige, i-a
chemat si pe altii. A fost o incercare teribild de eliminare,
pentru ca intimidare e putin spus. Era un soc, incercau si te
impinga sa faci un gest, pentru ca, va dati seama, erai sub
betoanele celulei. Te puteai gandi la post comunism?! Viata era
incheiatd. Ce insemna o semnatura? Dar era ceva care ma
retinea sa fac un lucru care nici nu trebuia facut, pentru ca
eram congtient cd s-ar exploata acest lucru. Dar nu trebuia
facut in raport cu mine. Deci era o presiune formidabila care
striga ca un cor sacadat: ,Scrie, semneaza, semneaza,
semneaza” i mi s-a intdmplat cd am aruncat pur si simplu
pixul si sda spun: ,Nu pot sa semnez!”. S-au linistit si mi-au
spus: ,Bun, atunci scrie jos”. Si asta a fost sd zicem negocierea,
ca textele erau considerate a denigra oranduirea socialista.
Vedeti ce inseamna detalii in lumea aceea a semnificantilor?
Deci asta s-a intamplat. A fost o trecere foarte usoara asa in
revistd, dar asta voiam sa spun eu. Nu as fi putut sa fac atat daca
nu erau atatia oameni. Iar soarta mi-ar fi fost cu siguranta alta
dacd nu erau oamenii din jur care ma ajutau dar si alti oameni
din afara care au transformat cazul meu intr-un -caz
international, deci acei disidenti au putut sa fie disidenti pentru
ca o multime de alti eroi anonimi au fost langa ei. Sotia a fost
admirabild, am avut increderea aceea ca poti sa lasi copiii in



Colocviile ,Mozaicul“ editia a XV-a, 2012 235

mana unei fiinte care va rezista. Deci eu sunt profund
recunoscator cand ceilalti vorbesc despre eroismul disident. Eu
am in minte acest eroism anonim si extrem de pretios, si profit,
uitati, ne amintim de aceste lucruri. Nu trebuie uitata lumea
aceea care a suportat, dar, in acelasi timp, a ajutat binele.

L.H.: Si dupa aceasta disidenta a dumneavoastra
dinainte de ’89, dupa ’89, poate ca ascultatorii nostri
s-ar fi asteptat sa ajungeti intr-o functie importanta,
ati fost o perioada membru in Consiliul Salvarii.

G.A.: Dar mi-am dat demisia intr-un moment, iarasi,
spectaculos. Era momentul in care presedintele atunci CPUN-
eului, Ion Iliescu, a incercat si obtind de la CPUN condam-
narea pietei Universitatii, ceea ce ar fi insemnat automat
represalii, dar sub aceasta egida colectivd era mai usor de
tratat. Si se ajunsese mai aproape de acel moment, cid totusi
CPUN, care era destul de divers in acelasi timp sa voteze
majoritatea asta si atunci am oprit evenimentul. Ticu
Dumitrescu si cu mine, care am iesit impreuna, am spus ce era
de spus si am anuntat ca ne dim demisia. Si astfel s-a blocat, s-
a evitat gestul acela. Cand am iesit, erau multimi de la IMGB
care strigau, urlau si ne injurau. Nu am fost si nu am urmat o
linie politica propriu-zisa, insa am initiat Comitetul Helsinki, o
multime de organizatii...

L.H.: Deci v-ati axat mai mult pe drepturile
omului, pe activitatea aceasta care era necesara si
este inca necesara Romaniei.

G.A.: Si care au contat enorm, organizatiile guver-
namentale au contat cu adevirat in perioada aceea. Am jucat,
totusi, un rol principal la initierea Aliantei Civice si tot ceea ce
insemna ea. M-am aplecat mai mult spre problema
maghiarilor si a minoritatilor pentru ca asta devenise, atunci
puteam si vad o cheie a democratiei romanesti. Regimul lui
Ceausescu s-a reconstruit ca schimband logica organelor de
represiune si aceasta s-a bazat pe o filosofie antimaghiara.
Acest instrument era in mana postcomunistilor si tot ce s-a
intamplat la Vatra romana, Targu Mures, scandalurile
ulterioare, a insemnat exploatarea tehnicilor si oamenilor
specializati in propagande antimaghiare pentru crearea noilor
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elite romanesti. Si m-am implicat foarte activ pe aceasta tema.
Pentru mine perioada '90 a fost o perioada romantica, a fost
exceptionald. Deci o lume in care vedeai cum se face istorie.
Am facut ceea ce am putut si fac si statutul de disident mi-a
dat astfel de posibilitati. Pe urma lucrurile s-au complicat si
acesta este motivul pentru care mi s-a parut firesc sa fac o
meserie din valorile pe care le numisem si le promovasem cu
relativa intelegere pe care o are un entuziast, dar nu un
specialist. Desi sunt fizician, am luat doctoratul in stiinte
politice si acum predau studentilor: am cursuri de Nationalism
si minoritati, Multiculturalism si valori democratice,
Drepturile omului. Aceasta este zona in care m-am specializat,
dar si pe etica memoriei lucrez mult in arhive. Am scris niste
carti si o voi mai face in continuare.

L.H.: Domnule Gabriel Andreescu, mai poate fi
vorba despre disidenta acum sau de rezistenta?

G.A.: Vedeti, termenul de disidenta e foarte bogat. Nu are
o istorie, o etimologie, in primul rand. Dar el putind sa
acopere o multime de lucruri, s nu uitdm cd daca acum am
vorbit de disidenta in sensul acesta al rezistentei la comunism,
nu trebuie sa il amestecam cu celelalte. Astazi vorbim despre o
multime de comportamente umane care inseamna si umilinta,
si acceptare, si indiferenta, si opozitie. Vorbim de o disidenta
fata de categoria din care faci parte, din partidul din care esti,
dar e cu totul alt sens...

L.H.: Dar despre libera exprimare ?

G.A.: Scriu mult despre libera exprimare, o teméa care ma
preocupa foarte mult, mai ales cd am si o responsabilitate. M-
am implicat mult in elaborarea si adoptarea unei legi de
combatere a discriminarii. Eu cred in libera exprimare, eu cred
ca oamenii trebuie sa fie decenti, cred ca political corectness
are un anumit sens, are un continut: trebuie sa vorbesti in asa
fel incat sa nu fii crud cu ceilalti. Cu un cuvant adresat unui om
cu handicap, daci te adresezi batjocoritor, poti si ii tai inima.
Deci sunt lucruri pe care nu e firesc sa le faci, dar asta este una.
Eu cred cad omul trebuie sid fie decent, sa 1si controleze
limbajul, dar cred ca trebuie sa aiba libertatea de exprimare...
In definitiv asta invitim de la comunism ci libertatea de
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exprimare este fundamentald pentru democratie si pentru
demnitatea interioara. Desigur ca exista si consecinte negative,
in multimea celor care abuzeaza, care o utilizeaza ca sa distruga
alte vieti. Dar aici e un mecanism al democratiei. Cred ca trebuie
acceptata libertatea de exprimare si avem modelul american in
care libertatea este sacrosancti, dar, in acelasi timp, corpurile
profesionale isi pot introduce propriile lor reguli.

A consemnat Elena Misu
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George Popescu (n. 20 februarie 1948, Bratovoiesti, judetul
Dolj) este un cunoscut poet, traducétor si critic craiovean. Este
licentiat al Facultitii de Filologie din Craiova (1981). In prezent,
este conferentiar al Facultitii de Litere din Craiova, unde preda
Istoria literaturii italiene. Membru al Uniunii Scriitorilor din
Romania si redactor-gef al revistei Paradigma. Este redactor-gef
al revistei ,Autograf’ (2005). A tradus din importanti poeti si
critici literari italieni, precum Umberto Eco, Pier Paolo Pasolini,
Vittorio Sereni, Maria Corti, Leonardo Sciascia. in 2003, George
Popescu a primit premiul USR (fililala Craiova) pentru
traducere. Colaborator al revistelor: ,Viata romaéaneascd”,
,Luceafdarul”, ,Ramuri”’, ,Mozaicul”, ,Transilvania”, ,Sinteze”,
,Convorbiri literare”, ,,Scrisul romanesc”, ,Analele Universitatii
din Craiova”, seria filologie.

Adrian Dinu Rachieru (n. 15 septembrie 1949, Solonet,
judetul Suceava), este profesor universitar, critic literar, eseist
si prozator. A urmat cursurile Facultatii de Filosofie — sectia
Sociologie — de la Universitatea din Bucuresti (1966 — 1971).
Este doctor in sociologie al Universitatii din Bucuresti cu teza
,Postmodernismul roméanesc si circulatia elitelor in context
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postdecembrist” (1999). In prezent, este decanul Facultitii de
Jurnalistica de la Universitatea Tibiscus din Timisgoara.

Ana-Maria Radulescu (n. 18 iunie 1979, Craiova) este
bibliotecara in cadrul Institutului National pentru Studierea
Totalitarismului. A absolvit programul de master in stiinte
politice, Facultatea de Stiinte Politice, Universitatea din
Bucuresti (2004) si este doctoranda in stiinte politice,
Universitatea din Bucuresti, cu tema ,Conservatori si liberali
din judetul Dolj, 1888-1924”, conducator stiintific prof. univ.
dr. Daniel Barbu.

Marcel Radut Seliste (n. 1970) este preot la Spitalul Clinic
Judetean de Urgentda nr.1 si editorialist la ,Ora de Dolj”.
Volume publicate: Cu caruta prin democratia romaneasca
(Editura de Sud, 2009) si Jurnal cubanez - Amintiri din
Absurdistan (Aius, 2011).

Sorina Sorescu (n. 29 mai 1967) este lector universitar
doctor in cadrul Facultatii de Litere, Universitatea din Craiova,
si critic literar. A realizat editii critice la volume de Marin
Sorescu si Adrian Marino. Numara cinci participari la volume
colective, sapte prefete, peste cincizeci de articole in reviste
stiintifice si culturale. A publicat volumele: Jurnalistul fara
jurnal. Jocurile semnaturii, Craiova, Editura Aius, 1999, si
Metacritice. Critica de tranzitie, Craiova, Editura Aius, 2008.

Daniel Vighi (n. 9 octombrie 1956, Lipova, judetul Arad) este
prozator, eseist si publicist. El face parte din pleiada de
prozatori postmoderni ai generatiei optzeciste. A absolvit in
1980 Facultatea de Filologie a Universititii din Timisoara. In
decembrie 1989 a participat la miscirile de protest de la
Timisoara care au declansat revolutia anticomunisti. In pre-
zent, este profesor universitar la Facultatea de Litere a
Universitatii de Vest din Timisoara.

Aurelian Zisu (n. 1956, comuna Almij, judetul Dolj) este
profesor de limba si literatura romana, la Colegiul National
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»Carol I 7, Craiova. A publicat numeroase articole in reviste de
cultura din tara volumele de versuri: Scrisori catre Neant, lasi,
Editura Junimea, 1999; Camasa de forta, Craiova, Editura
Aius, 2001; Sonetele rdnite, Craiova, Editura Aius, 2009;
Iubita lui Kirillov, Craiova, Editura Aius, 2012 si monografia
in trei volume Ion Caraion. Sfarsitul continuu, Craiova,
Editura Aius, 2010, 2012.
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